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Zemédélstvi v ekonomickém mysleni pozdnich kameralisti
se zamérenim na ceské zemé

Agriculture in Economic Thinking of Late Cameralists
with Focus on the Czech Lands

JAROSLAV KRAMES

Abstrakt: Kameralisté vnimali v rdmci ekonomiky dvé oblasti, které se vyvijely od stie-
dovéku specifickym zpudsobem: ekonomiku venkova a ekonomiku mésta. Jako takové
byly zachyceny i v ramci kamerélnich véd, zejména védy obchodni. Ackoli tyto oblas-
ti podléhaly stejnému ucelu politiky — principu populace, prostfedky k jeho naplnéni
byly v obou oblastech odlisné. Kameralisté navrhovali parcelaci zemédélskych pozem-
kG za ucelem zvyseni danovych vynost, zvyseni zemédélské produkce a rlistu populace.
Navrhovali také narovnani ekonomickych vazeb mezi méstem a venkovem odstranénim
»nedostatku penéz v obéhu” a posilovanim stran poptévky a nabidky na dil¢ich trzich
zemédélskych produktt, aby tak umoznili tvorbu prdmeérnych cen, které by garantova-
ly rentabilitu hospodareni v zemédélstvi. K realizaci opatfeni byli odborné ptipravovani
Urednici. Museli za timto ucelem vystudovat obor univerzitniho studia — politické védy.

Summary: This article focuses on the way in which late cameralists in the Czech Lands
viewed the issue of agriculture. The main representatives of late or enlightened cameral-
ism, i.e., Johann Gottlob von Justi (1707-1771), Joseph von Sonnenfels (1733-1817), and
their students and followers (Josef Ignatz Butschek, Leopold Ludwig Schulz, and others)
assumed a clear distinction between rural and urban economy. Rural economy suffered
from low productivity of serf labour and certain disadvantageous social relations. It was
subjected to urban economy. To redress this situation, cameralists proposed a division
of agricultural units (a land reform) and a redefinition of economic relations between
towns and countryside. A land reform was intended to bring about an increase of agri-
culturally active population, growth of agricultural production, and subsequently also
higher tax income to the state. Changes in economic relations were supposed to deal
with the issue of ‘shortage of money in circulation’ and guarantee an efficient manage-
ment of land. The abovementioned shortage of money in circulation was due to money
being diverted into high taxes and high incomes of large landowners, that is, the no-
bility. Taxes were then often used as financial resources outside the Czech Lands and
outside agriculture. The proposed reform was based on a physiocratic conception of
a single tax. Cameralists disagreed with the physiocratic theory of productivity and the-
ory of value. In connection with the proposed measures, administrative officials received
special training and a newly established course of study, political sciences, was also in-
tended to facilitate the introduction of these changes. In the first half of the 19t cen-
tury, Adam Smith’s theories and classical economy spread to the Czech Lands, economic
thinking changes and cameralist theories fell out of favour.

Keywords: agriculture, cameralism, political sciences, enlightened reforms, domestic
economy.

Motto

Nezaklddd-li se sila stdtu na kvetoucim zemédélstvi, je
celd jeho sila jen vyplij¢ena a zdvisi na jiném staté."
Joseph Ignaz Butschek,

profesor politickych véd na prazské univerzité

Uvod

Ekonomie venkova (Landesokonomie, Wirtschaft auf dem Lande) pfedstavova-
la odborny termin v uceni kameralistd. Ekonomie venkova tvofila soucast eko-
nomie (Oekonomie) a ekonomie byla sou¢ésti kameralnich véd. Oznaceni eko-
nomie se pozdéji zménilo na obchodni védu (die Handlungswissenschaft). Také
véda o obchodu byla povaZovéna za jednu z kameralnich véd a kameralni védy
spolu s, védou policejni” vytvarely skladbu politickych véd.

Cilem staté je pfiblizit kameralisticky obraz ekonomie venkova soucasni-
kdm. Zamé¥it se na pohled pozdnich kameralistd v obdobi posledni tretiny
18. a prvni poloviny 19. stoleti, na postaveni a vyznam ekonomiky venkova.
Stat je zacilena na objasnéni pojmu ekonomie venkova, vztah ekonomie ven-
kova k ekonomice celé zemé i k jejim dalsim oblastem. Zamértuje se na charak-
teristiku zemédélstvi jako soucasti systému, ktery tvofila policejni véda spolu
s kameralnimi védami, systému pozdéji nazvaného systémem politickych véd.
Dale popisuje zemédélstvi jako pfedmét navrhovanych reforem rakouskych
kameralist(l. Zakladni pramenné zdroje ke zpracovani staté tvori dochované
spisy kameralistQ.

Stat si necini ndroky na komplexni zpracovani dané problematiky, coz v ome-
zeném rozsahu ani nelze.

1. Ekonomie venkova a pozdni, osvicenska faze kameralismu

Teoreticky obraz ekonomie venkova je nedilné spojen s kameralismem. Zpr-
vu uc¢inme nékolik pozndmek k této kategorii, abychom mohli problematiku
ekonomie venkova Iépe uchopit. Kameralismus se v Rakousku vyvijel ve dvou
fazich, rané a pozdni. Pozdni faze pak naplriovala obdobi vlady cisafovny Ma-
rie Terezie (1740-1780) a Josefa Il. (1780-1790) a zahrnovala také ,vyhasinani”
kameralismu v obdobi prvni poloviny 19. stoleti. Uvedenych obdobi se ¢aso-
vé dotykd problematika staté. Kameralismus - zvlastni stredoevropska forma
merkantilismu - se lisil od zadpadoevropského merkantilismu mimo jiné pravé
dlrazem na zemédélstvi a na vefejnou spravu zemé.

Pozdni faze kameralismu se od rané faze lisi predevsim tim, ze ekonomic-
ké mysleni zde nabylo vnéjsi podoby univerzitnich disciplin. Vznikl novy obor

1 Srov. BUTSCHEK, Joseph Ignaz — SWIETETZKY VON CZERNCZICZ, Ignaz, Versuch Uber die Ab-
sichten der Landesregierung bei Leitung der Landwirthschaft, Prag 1768, s. 10.
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univerzitniho studia, ktery se v Rakousku nazyval politické védy (die politische
Wissenschaften). Prvni katedry oviem vznikaly v Némecku® a na zékladé né-
meckého pfikladu se rozsifily i do Rakouska.? Policejni véda a kameralni védy
byly plvodné zaclenény do vyuky na filozofickych fakultadch. Roku 1784 byly
pfeneseny na fakulty pravnické. Problematika zemédélstvi se vyvinula také
ve zvlastni védu.* Hlavni predstavitele pozdni, osvicenské faze reprezentova-
ly dvé osobnosti, Johann Heinrich Gottlob von Justi® (1707-1771) a Joseph von
Sonnenfels® (1733-1817), se svymi zaky.” V pfeneseném slova smyslu byli tito

Zaci nazyvani ,ekonomickou skolou“® Vsichni Zaci vystudovali u Sonnenfelse

2 Prusky kral dal roku 1727 podnét k zaloZeni prvni katedry pro ekonomickou, policejni a kame-
ralni védu (Lehrstiihle fiir Ekonomie-, Polizei- und Kameralwissenschaft) v Halle a ve Frankfur-
tu nad Odrou, které tvofily vzor pro zfizovani podobnych kateder na dalSich universitach
v Némecku i v dalsich zemich (Rakousko, Svédsko - v Uppsale, Sasko - pfednasky v Lipsku
1740-1745). Blize o tom STIEDA, Wilhelm, Die Nationalokonomie als Universitdatswissen-
schaft, Leipzig, Teubner, 1906. Ve Frankfurtu nad Odrou se prvnim profesorem se stal Justus
Christof Dithmar (1688-1737). Jeho uéebnice Einleitung in die Okonomische-, Polizei-, und
Kameralwissenschaft (Uvod do ekonomické, policejni a kameralni védy) byla uvefejnéna jiz
roku 1731. Prvni oficidIni u¢ebnici kameralni védy se ovsem stal spis profesora Simona Petera
Gassera z Halle Einleitung zu den Oeconomischen, Politischen und Cameralwissenschaften
(Uvod k ekonomickym, politickym a kameralnim védam), vydany roku 1729. Mezi rané spi-
sy uc¢ebnicového charakteru patii také Anfansgriinde der Cameralwissenschaft z roku 1755
od Georga Heinricha Zinckeho a u¢ebnice Joachima Georga Darjese Erste Griinde der Kame-
ral-Wissenschaft (prvni vydani 1756, druhé 1768).

3 Za vlady cisafovny Marie Terezie (1740-1780) bylo roku 1746 zalozeno Therezidnum a roku
1749 Savojska rytitska akademie zamérené na pripravu Slechticl ve statni sluzbé.

4 Odroku 1774 do roku 1871 existovala katedra zemédélstvi na Filozofické fakulté prazské uni-
verzity. Po tahanicich byla katedra svéfena profesoru Butschekovi. Ten se ve vyuce stfidal s Ja-
nem Mehlerem (1739-1809). O vyuku byl maly zajem. Srov. HANZAL, Josef, Studium zemédél-
stvi na prazské univerzité. AUC-HUPC IV/2, s. 138-159.

5 Roku 1750 se stal jako prvni ,6ffentlichen Lehrer der deutschen Beredsamkeit und Landes-
-Oeconomie am Theresianum”. Justi opustil Rakousko jiz roku 1754 z dlivodu nabozenské in-
tolerance - nebyl totiz katolik. Nicméné zahajil éru, ve které se ekonomické mysleni v Rakous-
ku etabluje v novém vysokoskolském oboru vyuky. Reaguje v ném piimo na praktické ukoly,
ktery vyplynuly z reformy vefejné spravy Fridricha Viléma Haugwitze z roku 1749.

6  Joseph von Sonnenfels se narodil roku 1733 v Zidovské rodiné v Mikulové na Moravé. Byl po-
lyhistorem, znalcem fady jazykd, podilel se na zruseni tortury, zasédhl do rozvoje divadla, litera-
tury, soudnictvi. V Rakousku zaved| novy univerzitni obor - politické védy.

7  Sonnenfels se stal skute¢nym zakladatelem vyuky politickych véd v Rakousku. Z podnétu ci-
safovny Marie Terezie zavedl jejich vyuku na Filozofické fakulté viderské univerzity. Podle vi-
deniského vzoru pak byly zakladany stolice politickych véd i na provincidlnich rakouskych
univerzitach vcetné univerzity prazské a olomoucké. Také se prednasely v Brné a kréatce i pfi
hejtmanstvi v Opavé. Vyucujici byli Zdky profesora Sonnenfelse.

8  V Praze obsadil katedru profesor Joseph Ignaz Butschek, rytif z Heraltic (1741-1821), a roku
1807 jej nahradil Wenzel Gustav Kopetz (1784-1857), ktery roku 1848 odesel do dichodu
na sviij statek v Sukoradech a roku 1857 zemrel. V letech 1772-1788 s prestavkou, kdy pUsobil
v Brné, prednasel v Olomouci politické védy Leopold Ludwig Schulz (1743-1814). Nasledova-
li po ném Christoff de Passy (1789-1815), plivodné asistent Sonnenfelstv na katedfe policej-
ni védy a kameralnich véd ve Vidni, J. Rohrer (1816-1819), G. Schreiner (1820-1828), H. Scari
(1829-1843) a Jan Koppel (1843-1855). Roku 1855 byla vysoka skola vcetné katedry politic-
kych véd v Olomouci zrusena. Leopold Ludwig Schulz von Strasznitzki (1743-1814) obsadil
roku 1763 katedru v Celovci (Klagenfurtu). Roku 1772 byl prelozen na nové zaloZzenou kated-
ru policejni védy a kameralnich véd olomoucké univerzity a poté, co byla univerzita prenese-
nav letech 1778-1782 do Brna, pUsobil opét v Olomouci.V roce 1787 jej cisar Josef Il. jmenoval
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na noveé zaloZené katedre policejni védy a kamerdlnich véd videriské univerzity
a posléze byli rozmistovani na regionalni vysoké skoly, aby zde prednaseli nové
zavadény univerzitni obor.” Pfednaseli podle Sonnenfelsem sepsané a statem
predepsané ucebnice.’ Profesofi politickych véd na univerzitach byli povinni
se drzet jejiho obsahu a nesméli se od néj odchylit. Tato skute¢nost zadvazné
ideové jednoty vytvarela ze skupiny rakouskych pozdnich kameralist(i ekono-
mickou Skolu, oviem 3kolu v pfeneseném vyznamu. Mistrem Skoly byl J. Sonne-
nfels a jeho Zaci (profesofi politickych véd na rakouskych univerzitach) se dok-
triny museli povinné drzet. To, co Sonnenfelsovu skolu odliSuje od standardni
ekonomické Skoly, byla skute¢nost, ze jeji u¢eni nebylo originalni, ale zaviselo
na zahranié¢nich autoritach. Radi se do ni kromé jinych Ignatz de Luca, Joseph
Ignaz Butschek (Praha), Leopold Ludwig Schulz (Olomouc), Franz Joseph Bob,
Franz Giurkowitz a Anton Dobokai."

Do Rakouska pfinesl vyuku policejni védy a kameralnich véd (Polizei- und
Kameralwissenschaften) vyse zminény J. H. G. Justi. Byl to také Justi, ktery vy-
tvofil moderni obraz ekonomie, véetné charakteristiky ekonomie venkova jako
teoretického odrazu této kategorie. Justi sestavil systematiku disciplin, vymezil
prfedmét oboru i jednotlivych disciplin, vytycil ukoly oboru. Pozdéji, pod vlivem
Sonnenfelse, soustava disciplin pfijala ndzev politické védy (die politische Wis-
senschaften).

Justi kromé jiného prenesl obraz ekonomie z Grovné individualniho hospo-
dafstvi na Groven hospodaistvi celé zemé."? Do centra ekonomického systému
byl poloZen stat." Vznika tak obraz ekonomiky venkova jako sou¢ast ekonomie,
jako soucast uceni o spravé ,velkého domu” (statu, resp. zemé); predmétem je
sprava statniho hospodafrstvi (Staatswirtschaft), zde ve smyslu hospodafstvi
celé zemé.

Ekonomie se sklada podle Justiho ze tii ¢asti. Zahrnuje viobecnd pravidla
pro fizeni domu, ekonomii mésta (die Stadtékonomie) a ekonomii venkova

moravsko-slezskym gubernidlnim radou a hejtmanem brnénského kraje. Schulz byl pfiklad-
nym urednikem pusobicim v osvicenském duchu.

9  Prvni katedry na némeckych i na rakouskych univerzitdch se nazyvaly Lehrstihle fiir Polizei-
und Kameralwissenschaften.

10  Grundsatze der Polizei-, Handlungs- und Finanzwissenschaft. Ucebnice byla predepisovana jako
povinna na rakouskych univerzitach celych zhruba osmdesat let — do roku 1848. Prvni vydani se
datuje do roku 1767 (prvni dil - Polizeiwissenschaft), posledni vydani pochazi z roku 1807.

11 Srov. DEUTSCH, G., Joseph von Sonnenfels und seine Schiller, Osterreichisch-Ungarische Re-
vue, 1888, s. 69.

12 Pojeti neni nové. Prvni, kdo s nim pfisel, byl Francouz Antoine de Montchrétiene (1575-1621),
ktery postavil koncepci,l'économie politique” proti Aristotelové koncepci,l'économie domes-
tique” ve spise Traicté de I'Oeconomie politique (1615).

13 Vysvétleni, pro¢ tomu tak je, nas odkazuje na pfirozenopravni zéklady, o které se kameralismus
opiral. Touto problematikou se nebudeme zabyvat. Samotny pojem ,kameralismus” byl od-
vozen od Ufadu zvaného lat. camera — komora, resp. od vysokého Uradu,Kammerkollegium®,
v jehoz kompetenci byla sprava majetku panovnika, regaly a domény.
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(die Landesdkonomie). Ekonomie venkova byla u¢enim o spravé ekonomiky
venkova a ekonomie mésta byla u¢enim o spravé ekonomiky mésta. Panovnik
je spravcem, hospodaiem, pecovatelem onoho velkého hospodaiského celku
— statniho hospodatstvi.” Cilem hospodareni uvedeného celku je rist politic-
ké a ekonomické moci panovnika. Je nutno zdlraznit, Ze hospodaiské proce-
sy byly vnimany kameralisty jako procesy spravni. Spravu realizuji urednici. Ti
musi byt k takové uloze odborné vyskoleni.' Pravé v tom spocival smysl vyuky
ekonomie venkova jako souasti systému policejni védy a kameralnich véd."”
Sprava zemé, ktera reprezentovala politiku absolutistického panovnika, splyva-
la az do doby, nez se na politickém systému zacaly podilet politické strany, zcela
s vnitfni politikou. Ufednici pfedstavovali,prodlouzenou ruku” osviceného pa-
novnika a méli sehrat jednu z podstatnych roli v centraliza¢nim procesu vytva-
feni moderniho statu a formovani jednotného hospodarského celku. Soucasti
byla také odborna priprava urednikd pro feseni otazek spravy ekonomiky ven-
kova.Tento uhel pohledu u soucasnikl formoval nédzory na zminénou kategorii.
Teoretické vychodisko k identifikaci pojmu ekonomie venkova se opira prede-
véim o spis J. G. Justiho.” Statni hospodarstvi je podle Justiho pouze hospo-
darstvim vétsiho rozsahu ve srovnani s individualnim hospodafstvim a za dru-
hé zahrnuje vseobecna pravidla, jimiz se panovnik, resp. jeho Urednici musi pfi
spravé zemé fidit.

2. Problematika zemédélstvi v systému politickych véd

Politické védy se skladaly z védy policejni (die Polizeiwissenschaft), védy ob-
chodni (die Handlungswissenschaft) a védy finan¢ni (die Finanzwissenschaft).
Obchodni véda a finan¢ni véda tvofily kameralni védy. Finan¢ni véda byla cha-
pana jako kameralni véda v uzsim slova smyslu.

14 Srov. JUSTI, Johann Heinrich Gottlob von, Staatswirtschaft oder systematische Abhandlung
aller oeconomischen und Cameral-Wissenschaften, die zur Regierung eines Landes erfordert
werden, 2 Bd., Wien 1755, Predmluva, s. XXXVIII.

15  Spis Staatswirtschaft byl stéZejnim Justiho dilem. Plnil dlohu u¢ebnice, dokud nebyl nahrazen
ucebnici Sonnenfelsovou.

16 SCHULZ, Leopold Ludwig, Von den Pflichten eines angehenden und wirklichen Staatsbeam-
ten. Gedruck mit Swobodischen Schriften, Briinn 1777. Je nutno poznamenat, Ze se jedna
o disertacni praci studenta profesora Schulze. Obvykle bohatsi studenti s ambicemi na vysoka
Urednickd mista své prace vydavali. Nebézelo o plvodni prace. Za obsah odpovidal vyhradné
profesor. Student mél prokazat, ze téma vytecné ovladl.

17 Podle Gustava Schmollera (1838-1917), celného predstavitele mladsi némecké historické sko-
ly, predstavovalo vytvareni moderniho statu (Staatsbildung) totéz co vytvareni moderniho
jednotného hospodafstvi (Wirtschaftsbildung). Tento proces by byl bez centralizované spravy
a ufednika vzdélaného v problematice spravy hospodarstvi nemyslitelny.

18 Srov. JUSTI, Johann Heinrich Gottlob von, Staatswirtschaft oder systematische Abhandlung
aller oeconomischen und Cameral-Wissenschaften, die zur Regierung eines Landes erfor-
dert werden, Ester Theil, Dritter Abschnitt, Von der Wirtschaft auf dem Lande, Wien 1755,
s. 522-560; Von dem Ackerbaue, Von der Viehzucht, Wien 1755, s. 560-606.
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Cilem vnitini politiky i ptipravy urednik( na vykon spravnich funkci byl rist po-
litické a ekonomické moci panovnika. Cil byl konkretizovan v tzv. kone¢ném
Ucelu. Byl vytycen ,konecny tcel” politickych véd, kterym mél byt naplhovan
ucel statu.” Kameralisté formulovali kone¢ny ucel jako ,die Vermehrung der Be-
vélkerung".*® Profesor Butschek pozdé&ji pouzival mékéi vyraz, die Férderung der
Bevélkerung” (podpora obyvatelstva). Je to uvedeno v kompendiu Martina Ko-
petze, starsiho bratra profesora politickych véd W. G. Kopetze na prazské uni-
verzité, ve kterém byl zachycen obsah Butschekovych pfednéasek.” Ke stejné-
mu Ucelu jako politické védy se vazala i vnitini politika (sprava). Kone¢ny ucel se
stal svornikem, spole¢nym konecnym ucelem vnitini politiky a politickych véd,
ktery spojoval teoretické zazemi a vykon spravy ve sféfe ekonomiky venkova
i v celé ekonomice zemé. Konecny Ucel a prostredky k jeho naplfiovaniv jednot-
livych ¢astech politickych véd, véetné problematiky zemédélstvi, se nékdy v li-
teratufe nazyva principem populace a jeho zastanci populacionisty. Prostfedky
k naplfovani tcelu byly v riznych ¢astech politickych véd rizné. Napfiklad jiné
prostfedky k naplhovani principu byly voleny pfi feseni problematiky zemédél-
stvi a jiné v pfipadé problematiky manufaktur.

Politické védy tedy byly pouzivény jako soustava zasad, principd a maxim,
kterd poskytovala odbornou pfipravu na vykon spravy zemépanskych, vrchnos-
tenskych, magistratnich aj. ufednikd.?> Na profesory policejni védy a kameral-
nich véd bylo pohlizeno spise jako na osvicené statni uredniky nez jako na ucite-
le a védce. Tésili se vysokému spolecenskému statusu, ktery je spolecensky stavél
nad viechny odborné vychovévané. Tento pohled se zménil po roce 1848.

19 Pojeti kameralist(i nardzelo na nesouhlas jinych skupin rakouskych osvicencud. Napfiklad Karel
Jindfich Seibt (1735-1806), fadny profesor,krasnych nauk moralky” na filozofické fakulté praz-
ské univerzity, mistr jiné skupiny rakouskych osvicenc, tzv. krasoduchd, nesouhlasné uvadi,
Ze Ucel statu se napliiuje mravnosti. Zékladnim prostfedkem naplriovani je proto vychova a ni-
koli riist populace, jak se mylné podle Seibta domnivaji kameralisté. Vrcholnou disciplinou je
tedy pedagogika a nikoli politické védy. Seibt publikoval v Praze roku 1771 akademickou pred-
nasku pod nazvem Rede von dem EinfluB der Erziehung auf die Gliickseligkeit des Staats (Re¢
o vlivu vychovy na blaho statu). Na pojeti reagoval anonymni spis Untersuchung, ob die Er-
ziehung fur das Grundgesédz aller Staate angenommen hatte (Zkoumani, zda by vychova méla
byt pfijata za zakladni princip vSech statl). Ve spise byl obhajovan princip populace. Autorstvi
Ize pFipsat Butchekovi. Sonnenfels kladl politické védy do cela pfedmétl a pfirodni védy, etiku,
matematiku a dalsi predméty vnimal jako pomocné discipliny.

20 Doslovné v piekladu,vzrist populace”. Ucel spojoval teorii politiky s jeji tfednickou praxi. Ka-
meralistickému pojmu,obyvatelstvo” snad nejvice odpovida dnesni pojem ekonomicky aktiv-
ni obyvatelstvo.

21 Srov. KOPETZ, Martin Adolf, Leitfaden zu dem von Sonnefelsschen Lehrbuche der Politischen
Wissenschaften. Zweiten Teil, Prag und Leipzig 1788.

22 Absolutorium a zkousky z ,policejni védy a kameralnich véd” byly pfedepsany pro tredniky
spravy od Sedesétych let 18. stoleti a za cisafe Frantiska Il. pfibyly i zkousky pro soudnictvi
z tzv. tézkych prestupkl policejnich.
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3. Obraz zemédélstvi v oc¢ich odbornikti v obdobi pozdniho kameralismu

Ekonomii ¢leni Justi na dvé velké ¢asti® — na,ekonomii mésta” (die Stadtokono-
mie) a ,ekonomii venkova“?* Pozdé&ji po pfichodu Sonnenfelse, kdy se oznace-
ni ekonomie zménilo na obchodni védu (die Handlungswissenschaft), je logika
problematiky zachovéana, ale pojmy ekonomie venkova a ekonomie mésta jsou
zastupovany terminy zemédélstvi a manufaktury. Treti specifickou soucast tvo-
fil - obchod. Zemédélstvi se lisilo postavenim v ekonomice. Zdrojem poznatk(
o néazorech na zemédélstvi byl spis, ktery je v literature pfipisovan profesoru
Butschekovi.®®

Pojem ekonomie mésta byl termin, s nimz tvofila ekonomie venkova jednotu
v tom smyslu, Ze bez pojmu ekonomie mésta nebylo mozno ekonomii venkova
teoreticky vymezit a opacné. Oba pojmy se vzdjemné predpokladaly.

Na druhé strané byly ekonomie venkova, resp. zemédélstvi, a ekonomie
mésta, zejména manufaktury, od sebe ostfe oddéleny. Systém obchodni védy
byl nasledujici. Zemédélstvi,dodava latku“>® a manufaktury ji proménuji na ho-
tové vyrobky, které jsou realizovany v tuzemsku nebo vyvazeny do zahrani¢i?’
Ekonomika venkova vytvéri potraviny a suroviny. Potraviny tvofi prostfedek ob-
Zivy pro pracovniky manufaktur, femesel aj a suroviny jsou déle zpracovava-
ny a zuslechtovany. Vytvareni hotovych vyrobkl zuslechténim prostiedkd, kte-
ré dodava ekonomika venkova, patfi svym pfedmétem do ekonomiky mésta.
Ekonomie mésta podle Justiho se sklada z rady obor(, napt. manufakturnich
mést, obchodnich mést, hornich mést apod. Rozsifovanim dalsich obor( a od-
vétvi zpracovani roste i zaméstnanost (resp. populace). Manufaktury prospivaji
zemédélstvi rdstem poptavky po surovindch (a potravinach).

Tyto dvé ,tfidy” ekonomie (podle Justiho) nejsou pouhym umélym rozdé-
lenim ekonomie, ale odrazeji redlné ekonomické procesy. Jiz od stredovéku se
délba prace projevila v oddéleni femesel a obchodu od zemédélstvi. Rozvijeji
se intenzivnéji zbozné penézni vztahy. Vztahy sménné se transformuiji ze vztaht
podruznych a dopliujicich do vztahd hlavnich. Roste pocet hospodafstvi, ktera
vyrabéji nikoli pro vlastni potiebu, ale pro sménu. V pribéhu historického vy-
voje vyznam mést ve srovnani s venkovem roste a v 17. a 18. stoleti jiz prevlada
a pfebira pIné hlavni roli. Mésto se oddéluje od venkova nejen hospodaisky, ale
i politicky a tvofi spolecenstvi s vlastnimi pravy. Vedle zemédélstvi vznika a roz-
viji se nova sféra ekonomiky. Obraz ekonomiky se rozsifuje. Vedle venkovské

23 Podle Justiho tvoii ekonomie venkova v ramci ekonomie erste Hauptclasse” a ekonomie més-
ta pak,zweite Hauptclasse”. Srov. napt. JUSTI, J. H. G., c. d., s. XXXVIII.

24 Ekonomie venkova se ¢leni na dva hlavni predméty uspokojovani obzivy, a to na zemédélstvi
(Ackerbau) a dobytkarstvi (Viehzucht). Pfehledné o vztahu téchto ¢asti pojednal napi. HOCH,
Karel, Cechy na prahu moderniho hospodafstvi, Praha 1936, s. 45-50.

25 BUTSCHEK, Joseph Ignaz — SWIETETZKY VON CZERNCZICZ, Ignaz, Versuch liber die Absichten
der Landesregierung bei Leitung der Landwirthschaft, Prag 1768.

26 KOPETZ, M.A,c.d,s.7.

27 Tamtéz,s. 7.
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ekonomie, na kterou se vazalo u¢eni o domu v pojeti Aristotela, vznika a rozviji
se ekonomie mésta.

4, Postaveni zemédélstvi

Tradi¢ni obraz ekonomiky venkova svymi korfeny tkvél v ndzorech Aristotela ze
Stageiry (384-322 pt. n. |.) a byl udrZzovén po cela staleti v predmétech vyuky
na stfedovékych univerzitach. V ramci praktické filozofie (etiky) byla prednase-
na ekonomika. Ta se chapala jako sprdva domu v Cele s hospodarem, ktery se pfi
fizeni a rozhodovani ma fidit etickymi normami. Jednalo se zejména o zemédél-
skou jednotku v podminkach naturdini vyroby, kterd byla v zdsadé samozasobi-
telnd. Tato forma byla doprovazena nevolnictvim, robotou apod.

Merkantilismus takové predstavy narusoval. Opiral se o zboZné-penézni
vztahy, a tedy odrazel problematiku chrematistiky,?® ktera byla ve stfedovéku
zejména teology z pozic etickych kritizovana. Odtud i vychodisko kritiky politic-
kych véd (pfedevsim védy policejni) predstaviteli katolické cirkve.?

Narokdm statu na vykonnost zemédélstvi, danovou schopnost a populacni
rlst nemohla zemédélska vyroba zalozena na vztazich osobni zavislosti, robo-
té atd. dostét. Ze zemédélstvi byly od¢erpavany znacné castky penéz ve formé
dani, dichod velkostatkait a jinych plateb a zpét ve formé jinych vydajd se
tam nevracely. Ve svém dusledku to vedlo k vyrazné deformaci vnitiniho trhu
(resp. trznich vztahG mezi méstem a venkovem). Deformace se projevovaly ne-
dostate¢nou poptévkou po zemédélskych produktech a realiza¢nimi cenami
zemédélskych produktd, které neumoznovaly generovat zisk, vytvaret investi-
ce, ohrozovaly tvorbu zésob na pfisti rok. Druhy komplex problém( kameralisté
vnimali jako ,nedostatek penéz v obéhu”.

Zemédélstvi trpélo vztahy s ostatnimi sférami, zejména s ekonomikou mésta.
Trpélo jednak vyraznym danovym bfemenem, jednak odlivem dani jako zdroj(i
financovani ze zemé a dale nerovnosti v postaveni venkova vic¢i méstim. Me-
morandum Karla Egona knizete Fiirstenberga,® v letech 1771-1782 nejvy3si-
ho purkrabiho, umoznuje kvantifikaci,Unikd z vydajového proudu” Spis uvadi,
e z celkové sumy 15,8 mil. zlatych dlichodd unika z Cech 7,5 mil. zlatych. Ro¢-
ni pfijem z Cech do statni pokladny ¢ini 12 miliond zlatych, ale v zemi zlistava

28 Aristotelés byl autorem pojmového paru ekonomika — chrematistika.

29 Predstavitelé katolické cirkve se nemohli smifit s fadou tezi, které byly obhajovény na verej-
nych disputacich z politickych véd. Naptiklad to byla teze o principu populace a teze, kterd
tvrdila, Ze nébozenstvi je prostredkem riistu moci absolutistického statu. Proto se kromé jiné-
ho zavadéni politickych véd na univerzity neobeslo bez obtizi. J. |. Butschek v Praze i Leopold
Ludwig Schulz v Olomouci byli nuceni pfednaset politické védy mimo univerzitu ve svych by-
tech a jejich vyuka byla i jinak narusovana. V Olomouci byla dokonce policejni véda prohlase-
na za kacifstvi. Teze z politickych véd urc¢enych k disputacim byly seskrtavany, a tim znemozno-
vano absolvovani oboru. Oporou proti osobnostem katolické cirkve na filozofickych fakultach
byl Joseph Sonnenfels, ke kterému se profesofi pfi nesnazich odvolavali.

30 Srov. PROKES, J., Memoridly o hospodaiském stavu Cech pred selskou boufi z r. 1775, Casopis
pro déjiny venkova, 1924-1925, roc. XII,, s. 66.
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z nich pouze 7 miliont a 5 miliond se realizuje mimo Cechy. Slechticti velkostat-
kafi obdrzi ro¢né 3,2 mil. zlatych, ale 2 miliony z toho utrati mimo Cechy. 0,5 mi-
lionu zlatych unika z Cech ve formé arokd. To vie piedstavuje unik vydaj a sni-
Zeni celkové poptavky.

Uvedena fakta se projevovala v deformaci vztah(i ekonomik mésta a venko-
va. Byl to venkov, z néhoz penize unikaly do mést. ZpUsob, kterym se to délo,
byly dané, prijmy velkostatkar( apod. Drobni zemédélci nemohli vozit zemé-
délské produkty do mést a s odlivem poptéavky vydélavali na zemédélské pro-
dukci obchodnici (spekulanté) na diferencovanych cenach. Na venkové ceny
neumoziovaly mnohdy ani zakladni obZivu rolnickych rodin a nestacily k uhra-
zeni vyrobnich naklad(. Naopak ve Vidni se koncentrovaly dané a byly zde utra-
ceny, po vétsinu roku zde Zila Slechta, kterd zde své dlchody realizovala. Nedo-
statek penéz v obéhu, resp. nedostate¢nd poptavka se projevovala predevsim
na venkové jako nedostatek poptavky po surovinach a potravinach.

Malé mnozstvi penéz (nedostate¢nd agregatni poptavka) se promitalo
do nizsich cen zemédélskych produktl. Takové ceny znemoznovaly rentabilitu
zemédélského hospodareni. Ceny jen obtizné zajistovaly obzZivu rolnickych ro-
din, tvorbu zasob, zisku.

Rozdil mezi ekonomikami mésta a venkova byl také divodem rdznych hos-
podaiskych politik vici rdznym ¢astem ekonomiky. K rdstu populace, potazmo
rlstu zaméstnanosti, prispivaly predevsim manufaktury. Byl to vznik novych vy-
robnich obord, ktery se realizoval pfedevsim prostfednictvim rozvoje manufak-
turni vyroby, pfispival k rGstu zaméstnanosti (rlistu populace) a naplnoval ko-
necny ucel vnitfni politiky a politickych véd. V zemédélstvi mohla vést k rdstu
poctu zemédélského obyvatelstva jen reforma. Tyto skute¢nosti ukazuji na to, ze
obéma c¢astem ekonomiky pfindlezela rizna hospodarska politika. Jako piiklad
maze slouzit politika, kterou provadél Jean Baptiste Colbert (1616-1683), mini-
str financi francouzského kréle Ludvika XIV. Podle néj byla forma francouzského
merkantilismu nazyvana colbertismem. Tento pfiklad je vybran proto, ze pravé
spisy anticolbertist(*' se staly inspiraci pro pozdni rakouské kameralisty. Jiz bylo
vyse uvedeno, Ze aktivni obchodni bilance zemé povede ceteris paribus k pfili-
vu penéz do ekonomiky zemé. Politika tak podle merkantilistt zaktivizuje hlav-
ni pramen bohatstvi. Takovy cil je nutno dosahovat napfiklad podporou vyvozu
zbozi. Toto zbozi by mélo byt konkurenceschopné na zahrani¢nich trzich. Aby
toho bylo dosazeno, je nutno na vyrobu hotového a vyvazeného zboZzi snizovat
naklady.V celkovych nakladech v uvedeném obdobi hlavni slozku tvofi zejména
naklady mzdové. Ty je tfeba snizit. Mzda byla podle soudobych predstav uréena
existenénim minimem. Mzdy musi byt tak vysoké, aby bylo mozné za né koupit

31 Nejvyznamnéjsim anticolbertistou byl Francois Louis Véron-Duverger de Forbonnais
(1722-1800), autor spisu Elements du commerce (Leyden 1754). Forbonnais pochazel ze za-
mozné rodiny vlastnika manufaktury a pozdéji slouzil jako generalni inspektor mincovnictvi.
Déle je tfeba zminit Jeana Francoise Melona (1627?-1738), ktery napsal Essai politique sur le co-
mmerce (1734), a C. de F. Dutota.
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potifebné mnozZstvi potravin. Pokud by ceny potravin, potazmo ceny obili, kles-
ly, snizilo by se také existenc¢ni minimum pracovnik(. Snizeni cen obili tak sni-
zuje naklady na mzdy pracovnikd manufaktur. Ke snizeni cen obili volil Colbert
cestu zdkazu vyvozu obili a pIné liberalizovaného dovozu obili. Disledkem bylo
skute¢né snizeni cen obili a zvyseni konkurenceschopnosti francouzskych ma-
nufaktur na zahrani¢nich trzich. Bylo zaplaceno oviem ,zruinovanim” francouz-
ského zemédélstvi. Z uvedeného plynou zavéry. Politiky vici ekonomice mésta
a ekonomice venkova jsou rozhodné rozdilné, byt podléhaji stejnému ucelu. Ze-
médélstvi ale nesmi byt obétovano. S devastaci zemédélstvi rakousti kameralis-
té nesouhlasili. Naopak. Jediné kvetouci zemédélstvi je zdkladem prosperujici
ekonomiky zemé. Oporou uceni kameralist( se staly myslenky anticolbertistd.

5. Reakce kameralisti - zemédélstvi a osvicenské reformy

Kvetouci zemédélstvi je zdkladem zdravé ekonomiky zemé a moci statu. Ra-
kouské (¢i ceské) zemédélstvi se za kvetouci v zadném pfipadé povazovat ne-
dalo. Situace v ekonomice se pro kameralisty nejevila dobre. Po tticetileté val-
ce doslo k popula¢nimu poklesu, ktery byl v prvni poloviné 18. stoleti vystfidan
populacni stagnaci. BEhem sedmileté valky (1756-1763) nastal opét populacni
pokles. Sedesata léta 18. stoleti byla ve vyvoji populace dobou vykyvi.
Ekonomiku venkova bylo nutno reformovat. Cil reforem mél byt zaméren
na zvyseni poctu zemédélského obyvatelstva, zvyseni zemédélské produkce
a zvyseni dafového vynosu.

Dale se musely vyrovnat vztahy mezi zemédélstvim a manufakturami. Eko-
nomiku venkova a ekonomiku mésta spojoval vnitini obchod. Posun pozor-
nosti od zahrani¢niho k vnitfnimu obchodu byl posunem mysleni rakouskych
merkantilistd. Reformu potiebovalo nejen zemédélstvi, ale také vnitini obchod.
Bylo nutno vybudovat fungujici vnitini trh. Vztahy mezi obéma ¢astmi ekono-
miky byly deformované a odstranéni deformaci vyzadovalo zasahy statu do na-
bidkové i poptavkové strany trhu.

6. Parcelace a prvni pozemkova reforma v ¢eskych zemich

Z uvedeného obdobi se zachovala vySe uvedend disertacni prace Ignatze
Swieteczkého von Czernczicz. Predmétem spisu je problematika ekonomie
venkova a jejim jadrem je reforma zemédélstvi ve formé parcelace zemédél-
ské ptdy na mensi celky. Switeczky se chystal obsadit vysokou urednickou
pozici. Na své verejné disputaci pfed cisafovnou a dalsimi vysokymi ufed-
niky Fise mél pravé uvedenou reformu a zpUsob jednani obhdjit, a osvédcit
tak schopnost stat se urednikem. Teze i obsah prace vsak sestavoval profesor
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Joseph Ignaz Butschek® a byl i za teze a obsah prace pfimo odpovédny. Ob-
sah je ideové zavisly na Justiho spise Staatswirtschaft. Nejvyznamnéjsi partii
disertacni prace jsou Uvahy o parcelaci zemédélskych celkll jako prostfedku
ke zvyseni zemédélské produkce, dariové vykonnosti zemédélcl a ristu ze-
médélské populace. Uzndvanym odbornikem na tyto otdzky byl v oné dobé
Johann Peter SiiBmilch (1707-1767). Ve svém proslulém spise®* se mimo jiné
zabyval vztahem mezi rlistem poctu obyvatelstva a délenim velkych zemé-
délskych celkd. Poukazoval na skutecnost, ze déleni domén vede piimo k rls-
tu poctu zemédélského obyvatelstva a nepfimo k rlistu nezemédélského oby-
vatelstva. Byl tvircem zvlastni védy nazvané Ackerverteilungswissenschaft.
J. P. SiBmilch doporucoval parcelovat velké zemédélské celky na zemédélska
hospodarstvi o vymére 30-35 jiter pady (7,5-8,5 ha). Své navrhy parcelace
opiral o pfedstavy P. Sif3milche i Justi.

Ackoli Butschek myslenkovou konstrukci kameralistd pfejimal a odvolaval se
v tomto ohledu na StiBmilche, Justiho, Sonnenfelse a dalsi, v jednom vyznam-
ném bodé se od autorit lisil. Parcelace méla postihnout nejen velké zemédélské
celky, ale i selské statky o stfedni velikosti. Mély byt déleny na mald hospoda¥-
stvi zalozend na dlouhodobé drzbé. Cilem parcelace v jeho pojeti bylo rozsifeni
vrstvy chalupnik. Podle Butscheka se v Cechach muze chalupnik nejen uZivit
na vymére 3-5 jiter pldy, ale pfinese statu i vyssi danovy vynos. Pfipojuje jed-
noduchou Gvahu. Zemédélska usedlost o 60 jitrech pudy a Sesti osobach zaplati
statu 30 zlatych na danich. Pokud by podle Butscheka rodina chalupnikova ¢ita-
la ¢tyfi ¢leny, potom by chalupnici statu zaplatili ze 60 jiter plidy na danich 240
zlatych. Chalupnik podle Butscheka také statu pfinese vice déti (potazmo voja-
k() nez sedlak. Butschek se nechal inspirovat délenim domén v Meklenbursku
a Holstynsku. Butschek dale uvadi, ze Cechy by namisto sou¢asného jednoho
milionu lidi mohly uzivit az pét miliond.

V roce 1770 vystoupil polemicky proti Butschekovu navrhu Karel Franti-
$ek Zauschner* Podle Butscheka se jednalo o ,zdej$iho vrchnostenského

32 Joseph Ignaz Butschek, rytif z Heraltic (1741-1821), se narodil v Pfiboru na Moravé, absol-
voval studium filozofie v Olomouci a posléze vystudoval politické védy na univerzité ve Vid-
ni u prof. Sonnenfelse. Stal se profesorem politickych véd na nové zalozené stolici policej-
ni védy a kameralnich véd na prazské univerzité. Rok zavedeni nového univerzitniho oboru
neni znam. Stalo se to s velkou pravdépodobnosti mezi léty 1764 az 1768. Albin Braf uvadi,
Ze to byl Butschek, ktery se pfricinil, aby byly politické védy zaclenény mezi doktorské zkous-
ky a teze byly pfipustény mezi ty, které museli kandidati obhajovat ve vefejnych disputacich,
ptedchézejicich promocim. Srov. BRAF, Albin, Politické védy v Cechach na sklonku véku osm-
nactého a v prvni polovici devatenactého. In: Braf, Albin, Zivot a dilo, dil druhy, vydali dr. Josef
Gruber - dr. Cyril Horacek, Praha 1923, s. 8.

33 SUSSMILCH, Johann Peter, Die Géttliche Ordnung in den Verdnderungen des menschlichen
Geschlechts, aus der Geburt, dem Tode und der Fortpflanzung desselben erwiesen, 2 Teile,
Berlin 1775.

34 ZAUSCHNER, Franz Karl, Praktische Untersuchung, ob es dem Staate vortheilhafter ware, wann
man die Damainen oder andre herrschaftliche und Bauer Giiter, besonders in Konigreich
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urednika”, podle profesora politickych véd Ignatze de Luca z Innsbrucku to
byl profesor ptirodnich véd prazské univerzity. O osobnosti tohoto jména ji-
nak nic blizsiho nevime. Zauschner uvadi, ze na tiech jitrech pldy chalupnik
vypéstuje stézi obili pro vlastni potfebu, ale Zaddny prebytek pro trh. Nevy-
tvofi zadné zasoby pro pfipad nedrody a nemize byt ani vhodnym zakla-
dem ke zdanéni. Kolik lidi pozemek uzivi, zavisi na irodnosti ptidy a na vytéz-
ku, ktery se Fidi polohou pozemku. Cim blize je pozemek situovan k méstu ¢i
k hranicim zemé, tim je vytézek vyssi. Déleni usedlosti na mald hospodafstvi
sice zvysi pocty chalupnikd, ale snizi produkci obili; disledkem bude pokles
poctu obyvatelstva a moci statu. Polemika F. K. Zauschnera je zaméfena pro-
ti déleni zemédélskych celkd. Za stabilizujici element v zemédélstvi povazuje
dvorce ¢i panské dvory.

Butschek Zauschnera napomenul® z pozice ucitele a ¢lovéka, ktery stoji
na spolec¢enském Zebficku mnohem vyse nez,zdejsi vrchnostensky afednik”>®
V jedné véci vdak mél Butschek pravdu. S délenim domén a dlouhodobym pro-
pachtovanim pozemkd by byla odstranéna tiziva robota a zemédélci by ziska-
li vétsi miru osobni svobody. Proto ndvrhy na déleni domén narézely na neza-
jem Slechty. Ve skutecnosti pak probéhly reformy ve formé tzv. raabizace, ktera
zaséhla pouze domény koruny. V disledku raabizace vznikly v ekonomice dvé
enklavy. Jedna zahrnovala relativné svobodnou praci na rozparcelovanych po-
zemcich a na druhé pretrvavaly poméry nevolnické prace. Takova situace byla
dlouhodobé neudrzitelna. Cisaf Josef Il. cestou déleni velkych zemédélskych
celkd nesel a reagoval roku 1781 vydanim patentu o zruseni nevolnictvi a roku
1785 vydanim patentu o reformé berni a urbaridlni. Cisaf parcelaci nezavrhoval,
ale ani ji nijak nepodporoval.

7.Vztah zemédélstvi k manufakturam a celkova poptavka

Pozemkovié reforma sama o sobé k ndpravé pomérl nestacila. Bylo nezbytné ji
doplnit Upravou vnitfniho obchodu a zbavit se deformovanych trznich cen. Ze-
médélci byli nuceni prodévat svoji produkci za ceny, které jim nejen neumoz-
novaly tvofit zisk, ale mnohdy ani neuhrazovaly naklady. Takovy stav byl dlou-
hodobé neudrzitelny a vyzadoval zmény ve vnitfnim obchodu, ktery spojoval
ekonomiku venkova s ekonomikou mésta.

Boheim zertheilen mochte? Prag 1770 (Praktické zkoumani, zda by bylo pro stat vyhodnéjsi,
kdyby domény nebo jiné vrchnostenské a selské statky, zvlasté v Kralovstvi ¢eském, byly roz-
déleny).

35 Na Butschekovu aroganci upozornil vyznamny ¢esky narodohospodar prelomu 19. a 20. stole-
ti Albin Braf. Srov. BRAF, Albin, Politické védy v Cechach na sklonku véku osmnactého a v prvni
polovici devatenactého, in: BRAF, A, c. d., s. 9-10.

36 Prager Gelehrte Nachrichten, 1772, ¢islo 18 (18. 1.), 5. 278.
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Zé&klady deformovanych cen vystupu zemédélské produkce byly spatfovany
v ,nedostatku penéz v obéhu” a v procesu tvorby trznich cen. Nejprve k prvni-
mu problému.

Pozdni kameralisté (Sonnenfels a po ném Butschek, Schulz aj.) byli v nékte-
rych otadzkach ideové zavisli na Davidu Humovi (1711-1 776).3” Ten hodnotil stav
hospodafstvi podle vyse Urokovych sazeb. Jejich nizkd Groven signalizovala niz-
kou cenu kapitélu, jeho dostatek v ekonomice a dobfe fungujici ekonomiku. Vy-
sokd uroven urokovych sazeb naopak byla vnimana jako znak Spatné funguijici
ekonomiky. V ¢eskych zemich byla cena kapitalu — Urokova mira - vysoka. Svéd-
¢i o neuspokojené poptévce po kapitalu. Vyjimkou nebyla ani existence lichvy.
Protoze v obéhu kapital na sebe bere podobu penéz, jevil se kameralistliim uve-
deny problém nedostatku kapitalu jako ,nedostatek penéz v obéhu". Podle ka-
meralistd vysoky urok ,vytahuje” penize z obéhu.,,Nedostatek penéz v obéhu”
vede k relativné vysokym urokovym sazbam v ekonomice.

Reseni bylo spatfovano v Gvérové expanzi pomoci statniho Gvéru pres pie-
dem zvolenou banku jako zprostfedkovatele.?® Toto fe3eni bylo umoznéno po-
sunem nazord pozdnich kameralistd na zakladni ekonomické kategorie, jako
jsou penize a bohatstvi.

Bohatstvi pfedstavovalo jiz sumu statkd a nikoli jen drahé kovy. Kovova po-
doba penéz nebyla nutna. Funkce penéz mohly naplfiovat i penize neplnohod-
notné. Sonnenfelsovo stanovisko se blizilo stanovisku Johna Lawa (1671-1726).

Reseni vychazelo z pfedstavy, Ze pomoci Uvérové expanze prostiednictvim
statniho Uvéru je mozné odstranit ,nedostatek penéz v obéhu” a snizit Groko-
vou miru. Kameralisté nardzeli pfi feSeni na jisté dilema. Zvyseni penéz v obé-
hu na jedné strané povede k poklesu nomindlni Grokové miry, ale na druhé
strané k rdstu cen a poklesu kupni sily penéz. Uvérova expanze bude tedy
neucinna, protoze se oba penézni procesy vzédjemné eliminuji a reédlna uroko-
vad mira se nezméni. Kameralisté byli viak predevsim lidé praktickych zkuse-
nosti, odbornici znali konkrétnich podob hospodafské politiky a jako takovi
méli zkuSenosti, Ze penize nejsou neutralni a readlné veli¢iny skute¢né ovliv-
nuji. V terminologii kameralistd ,penize oZivuji obchod”. Pfedstava ,nedostat-
ku penéz v obéhu” vedla u nich k nazoru, Ze pokud tento nedostatek penéz
existuje, neni tfeba se rdstu cen obavat. Uvérova expanze snizi Grokové sazby

37 David Hume, filozof a ekonom, ovlivnil kameralisty kvantitativni teorii penéz. Hume vychazel
z teze, ze hodnota penéz zavisi na jejich mnozstvi. Penize reprezentuji veskeré zbozi v zemi.
Zvysuje-li se mnozstvi penéz v zemi, rostou také ceny a kupni sila penéz klesa a naopak. Pojeti
prejima Joseph von Sonnenfels a jeho Zaci. Predstava se stala vychodiskem pro reformni navr-
hy kameralistd.

38 Kameralisté i knize Flrstenberg navrhovali podobna feseni. Kameralisté ovsem navrhovali
emisi zVidné, kdezto knize Flrstenberg, stoupenec ceskych stavli, navrhoval ztizeni stavovské
banky v Praze pod patronatem ceskych stav(. Ve své podstaté navrhoval posileni postaveni
Ceskych stavli zfizenim nezavislé ceské mény.
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a omezi ,nedostatek penéz v obéhu". Také mezindrodni autorita v uvedenych
otazkach, David Hume, byl pro né oporou.*

Jinou moznosti, jak mnozstvi penéz v obéhu ovlivnit, byla politika aktivni ob-
chodni bilance. Tradi¢ni a standardni moznosti bylo ovliviiovani zahrani¢niho
obchodu. Kameralisté rozlisovali ,die numerische Bilanz” (¢iselnou bilanci) a ,die
Bilanz des Vorteils” (uzitkovou bilanci).* Ciselna bilance je bilanci pfilivu a odli-
vu penéz pro zemi za urcité obdobi. Uzitkova bilance je bilanci zaméstnanosti.
Uzitkova bilance byla &iselné bilanci nadfazena.*' Presto zohlediovani ucelu ¢i-
selné bilance, které vedlo stat k dlouhodobé politice aktivni obchodni bilance,
mélo zajistovat relativné trvaly pfiliv penéz do ekonomiky. Ten pak mél ovlivnit
urokovou miru a jeji pokles.

Jistou moznosti byla i zahrani¢ni pljcka. K ni se v3ak statni autority stavély
skepticky, protoze vedla k hospodarské a politické zavislosti statu na ciziné.

Druhou pfi¢inou deformovanych vazeb mezi venkovem a méstem byla de-
formace tvorby trznich cen. Stat tedy musi do cenotvorného procesu zasaho-
vat. Sonnenfels se opiral o teorii primérné ceny (der Mittelpreis). Od ,spravedli-
vé ceny” (pretium justum), kterd byla pfedmétem Uvah teologu ve stfedovéku,
se lisila tim, ze prdmérna cena nebyla stanovovana administrativnim zdsahem
autority, ale plsobenim trznich sil nabidky a poptavky. Od pfirozené ceny kla-
sické Skoly ji viak odlisovala skute¢nost aktivni regulace strany nabidky i strany
poptéavky pfi utvareni trzni ceny ze strany statu. Uvedené zmény mély zajistit
rentabilitu zemédélskych hospodafstvi.

Od danovych pozadavku stat nehodlal ustupovat, ale hledal jiné prostfedky
jak posilit strany poptévky i nabidky. Stranu poptavky ekonomiky venkova hod-
lal stat posilit radou opatieni. Jednak panovnicky dvir by mél po zemi cestovat
a utracet pfijmy z dani zejména na venkové. Soudni pfipady mély byt pferozdé-
leny ve prospéch soud(l v provinciich. Na venkov (do venkovskych mést) mély
presidlit i univerzity. Slechta by byla zavazovana k pfislibu, Ze velkou &ast roku
prozije na svych statcich, bude zde utracet své dichody a maze tak kontrolo-
vat i chod svych hospodafstvi. Koupéschopnost poptavky ve Vidni by se sniZila
a na venkoveé zvysila.

Strana nabidky ekonomiky venkova méla byt regulovana vystavbou statnich
sypek, zasobaren obili. Stat mél tak zabranit tvorbé monopolnich cen a spekulaci.

39 Napiiklad Karel Egon knize Firstenberg, svymi nazory blizky kameralistim, uvadi: ,Hume
ve své knize o penézich dokazal jasné, Ze zvyseni obéhu penéz dlouho nema za nésledek zvy-
Sovani cen a ze v téze dobé zvyseny obéh plisobi blahodarné na obchod Citovano dle PRO-
KES, J., c.d., s. 54.

40 Uvedeny preklad pouzil vyznamny ¢esky ekonom prelomu 19. a 20. stoleti Albin Braf. Srov.
BRAF, A, c.d.

41 Sonnenfels uvadi tento piiklad: Doveze-li Rakousko z Portugalska diamanty v hodnoté 2,5 mi-
lionu zlatych a vyveze-li do Portugalska platno v hodnoté 2 milion( zlatych, je sice ¢iselnd bi-
lance pro Portugalsko pfiznivéjsi, ale uzitkova bilance je priznivéjsi pro Rakousko, protoze vy-
voz hotového vyrobku byl podlozen zvysenim zaméstnanosti v Rakousku. Vyvazet produkci,
ktera obsahuje zuslechténou praci, je vyhodnéjsi nez vyvazet suroviny.
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Regulace stran nabidky a poptavky by ovlivnila ceny potravin a surovin nato-
lik, Ze realiza¢ni ceny umozni standardni fungovani trzni ekonomiky, resp. vnitf-
niho trhu. Byly by tak nastaveny parametry pro raciondlni hospodareni (nejen)
v zemédeélstvi.

8. Epilog

Po roce 1780 se situace ponékud zménila, protoze cisaf Josef Il., a¢ zastaval na-
zory merkantilistd, byl daleko vice zasazen idejemi Skoly fyziokratd. Kameralisté
nékteré prvky uceni fyziokratd prejali, ale lisili se od nich rozdilnym pristupem
k teorii hodnoty a produktivity.

Cisar Josef II. (1780-1790) a jeho bratr Leopold, velkovévoda toskansky, byli
presvédcenymi fyziokraty. Cisaf po sobé nezanechal Zddné ekonomické analy-
zy, pouze vyroky, které svédci o jeho presvédceni a ¢iny v podobé politicko-eko-
nomickych opatfeni.*> Rozhodl se zasahnout pfimo srdce fungovani ekonomic-
ké soustavy a resit jeden z jeho klicovych problém0 - soustavu dariovou. Roku
1785 vydal patent o reformé berni a urbaridlni. Robotni renta byla pfevedena
na rentu penézni a robota tak méla byt zrusena.

V pozadi berni a urbaridini reformy cisare Josefa Il. stoji ,I'imp6t unique” — fy-
ziokraticka koncepce jediné dané, jez méla postihnout viechny majitele pudy,
Slechtu i drobné ,vlastniky”, na rozdil od Francie (vlastniky pady byli minéni ti,
kterym je placena renta). Podle fyziokratli hospodaisky rast (Cistého produk-
tu) bude rychlejsi v pfipadé, ze spolecnost nebude zatizena danémi. To je di-
vod ke zdanéni cistého produktu. Zdrojem cistého produktu je totiz priroda.
Zasadi-li naptiklad hospodéF zrno, vykli¢i a vzroste mu po case klas s, x” zrny,
¢i na jafe se dobrému hospodafi rozplemeni stddo dobytka. To dokéaze pouze
piiroda. Clovék pFida svoji praci.** V manufakturach zddna hmota navic nevzni-
ka, protoze se pouze zméni forma prirodni latky. V pfipadé obchodu dojde jen
k premisténi zbozi, ale ,navic” nic pfiroda neposkytuje.** To je také divod, pro¢
manufaktury, femesla a obchod nemaji byt zdarovany a zdanéni ma smérovat
hlavné do zemédélstvi.

42 Naptiklad v dekretu o zékladech vieobecné darnové reformy z roku 1783 vysvétluje:,Der Grund
und Boden, den die Natur zu des Menschen Unterhalt angewiesen hat, ist die einzige Quelle, aus
welcher alles kommt, und wohin alles zurtickfliisst, und dessen Existenz trotz aller Zeit Idufige
bestdndig verbleitet" (Pozemky, na které je svoji povahou odkazana obziva lidi, jsou jedinym
pramenem, ze kterého viechno vychazi a kam se vse zase navraci a jehoz existence, pres ves-
kery béh casu, stéle pretrvava). Citovano podle DAMASCHKE, Adolf, Geschichte der National-
okonomie, dreizehnte Auflage, |. Band, Jena 1922, s.313-314.

43 Cisty vynos potom mél byt v praméru asi 12 a 2/9 % uréen pro stat a nejvyse 17 a 7/9 % na po-
zemkovou rentu pro vlastniky. Od roku 1783 uvazoval Josef Il. o jediné dani z ¢istého vynosu
pudy, odstupriované podle bonity, vzdalenosti pozemku od trhu a velikosti pozemku dle de-
setiletého prliméru sklizni se zietelem k trznim cendm. Postihovala vSechny drzitele pidy bez
ohledu na stavy.

44 Predstavy mohou dnes vyloudit pouze Usméy, ale odkaz fyziokrat(i ohledné dopadu vyrazné-
ho zjednoduseni dariové soustavy na hospodarsky rust je pro souc¢asnost nanejvys aktualni.
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Dle fyziokratu je produktivni pfedevsim prace v zemédélstvi, zatimco podle
kameralistd je produktivni prace spojena s principem populace. Pojeti obou
skupin se rozchdazela a rozchézela se i pojeti teorie hodnoty a nejen teorie pro-
duktivity.

Dopad reforem navrhovanych kameralisty na zemédélstvi i dopad fyziokra-
tickych opatieni mély obdobny charakter. Mély umoznit zemédélskym hospo-
défstvim tvofit kapital, odstranit roboty a vrchnostenské panstvi, snizit vyznam
stavl a dokoncit centralizaci, nebot by odpadl ddvod ke svolavani stavii z dlivo-
dl danovych. Zavedeni jediné nové dané méla predchazet katastralizace vsech
statkd, které byly povinovani dani. Katastralizace byla taktéZ vyrazné ovlivnéna
ucenim fyziokrata.

Prace byly skonceny jiz roku 1789.VSechny neptimé dané mély byt postupné
zru$eny a mély zGstat jen tak dlouho, dokud by nebyl jednotny danovy systém
zaveden. Pro odpor stavll byla reforma nésledné odvoléna.

V prvni poloviné 19. stoleti se méni ideové prostiedi. Do Rakouska proni-
ka uceni Adama Smitha (1723-1790). Podle profesora politickych véd Wenze-
la Gustava Kopetze (1781-1857)* ziskava toto u¢eni pddu po roce 1805,*° a to
v podobé podani némeckych epigon(, jako byli Jakob, Sartorius ¢ Lueder.”
Preklad Smithova dila budi zdjem.*® Ve srovnani s kameralismem zprostiedko-
vava nové uceni odlisny pohled na ekonomickou védu véetné problematiky ze-
médélstvi. Profesor Kopetz je nazyva,novou védou®”. Zatimco uceni kameralistd
bylo podfizeno popula¢nimu principu, pfedmétem klasické skoly je odhalovani
objektivnich, univerzélnich pfirozenych zakond, podle nichz se fidi vyroba, roz-
délovani, sména a spotieba statkl. Teprve z téchto odhalenych zakonu se od-
vozuji pravidla pro hospodafskou politiku.** Rodi se i novy nazev oboru - na-
rodni hospodafstvi.V teorii to vede ke zkoumani takovych jev( jako pozemkova
renta (absolutni, diferenciélni), vyvoj obyvatelstva v souvislosti s vyvojem po-
travin atd. PIné se prosazuje klasicka skola ve spise Josefa Kudlera Grundlehren
der Volkswirtschaft (Videri 1846). Odtud i stdle ostfejsi kritika Sonenefelsovy

45 Zak profesora politickych véd na videnské univerzité Watterotha, ktery vital u¢eni Adama Smi-
tha a kritizoval Sonnenfelsovu ucebnici. Kopetz Watterotha ve vyuce politickych véd zastupo-
val a zastupoval i Butscheka. Roku 1808 Butscheka nahradil na katedre v Praze.

46 Tento rok uvadi a situaci popisuje profesor politickych véd prazské univerzity W. G. Kopetz. Pre-
klad slavného dila Adama Smitha do némciny byl zrealizovan v letech 1776 (prvni dil) a 1778
(druhy dil). Tento preklad v Rakousku nenalezl odezvu. Teprve pieklad Johanna Friedricha Gar-
veho (1742-1798), potizeny roku 1794, vyvolal polemiku.

47 KRAUS, Christian Jakob, Die Staatswirtschaft, 5 Bd., Kénigsberg 1808-1811; SARTORIUS,
Georg, Handbuch der Staatswirtschaft, 1796; LUEDER, August Ferdinand, Ueber Nationalindu-
strie und Staatswirtschaft, 3 Bd., 1800-1804. Roku 1807 prelozil Jakob spis J. B. Saye z francouz-
stiny do némciny.

48 Preklad do némciny byl pofizen dokonce dfive nez preklad do francouzstiny (roku 1777), ale
narazil v Rakousku na naprosty nezadjem. Ten byl oziven az po roce 1805.

49 Teoretické vychodisko z dané situace nalezl K. H. Rau (1792-1870), kterému se podafilo u¢eni
A. Smitha a kameralismus spojit do spolecné syntézy.
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ucebnice,*® zejména jejiho populacniho principu. Ukolem ekonomie podle kri-
tikd neni ,vymysleni” pravidel, ale odhalovani pfirozenych zakonQ, ze kterych
jsou pravidla odvozovéna. Popula¢ni princip se dostal do rozporu s redlnymi
ekonomickymi procesy. Princip populace narazi ve spolecenské praxi na pro-
blém relativniho prelidnéni a u¢eni kameralistl v podobé politickych véd se vy-
ucuje pouze s ohledem na autoritu jeho tvlrce Josefa von Sonnenfelse v prvni
poloviné 19. stoleti.*'

Zavér

Prispévek poskytuje teoreticky obraz o tzv. hospodafstvi venkova v podmin-
kach rozvijejicich se zbozné-penéznich vztahu. Pronika do podoby predmé-
ta univerzitniho studia v ramci policejni védy a kameralnich véd (politickych
véd). Politické védy vcetné ekonomie venkova slouzily jako odborna pfiprava
na vykon spravnich funkci zemépanskych, magistratnich a stavovskych ufedni-
ka. Politické védy i vnitini politika byly podtizeny popula¢nimu principu. Jako
prostfedek slouZila koncepce parcelace velkych a stfednich zemédélskych cel-
kG na mald domkaiska hospodafstvi a reformy deformovanych trznich vztahd
mezi ekonomikou venkova a ekonomikou mésta. Pfic¢ina byla spatfovdna mimo
jiné v nedostatku penéz v obéhu, ktery byl zplsoben odlivem penéz prostied-
nictvim dani, pfijm0 velkych vlastnikd pady, které byly vynakladany jinde. Na-
prava by nebyla Uspésna bez odstranéni deformaci vnitiniho trhu, které byly
néz z venkova do mést. Dvlr reagoval riznymi opatfenimi na podporu strany
poptévky (cestovani panovnického dvora, stéhovani vysokych Skol na venkoy,
dislokace soudll na venkov, Slechta ma prozit ¢ast roku na svych statcich aj.).
Regulace strany nabidky zahrnovala také néktera opatreni (napfiklad zfizovani
zasobaren obili) a snahu vytvofit tzv. primérnou cenu, kolem niz by ceny osci-
lovaly. Primérna cena by po intervencich vlady do stran poptavky a nabidky
umoznovala uhrazovat naklady zemédélc, tvorit zasoby na pfisti rok, realizo-
vat zisk, tvofit investice — tedy racionélné hospodafit v zemédélstvi v podmin-
kach zbozné-penéznich vztah(. Za vlady Josefa Il. méla venkovsky Zivot ovlivnit
realizace fyziokratické koncepce jediné dané.V prvni poloviné 19. stoleti popu-
la¢ni princip vyhasing, u¢eni kameralismu ztraci na efektu a je postupné substi-
tuovano klasickou $kolou.

50 Napriklad vefejné disputace za vlady Marie Terezie, pro potenciondlni uredniky tak piisné,
zménily v prvni poloviné 19. stoleti povahu. Konaly se, protoze byly predepsany. Aviak byly
zaméreny pouze na teatralni efekt.

51 Z ekonomické védy vychazi jen minimum publikaci. Publikuji je pfedevsim odbornici mimo
akademickou sféru.
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Z historie konarovického zamku a panstvi

On the History of Konarovice Chateaux and Estate

JANA JIROVCOVA

Abstrakt: Predkladany ¢lanek si klade za cil prezentovat historii zamku v Konarovicich
a panstvi k nému nélezZicimu. Za celou fadu let se zde vysttidalo mnoho majiteld, z nichz
za zminku rozhodné stoji hrabénka Alzbéta Quasco de Claviers ¢i Jan Nepomuk hrabé
Harrach, vyznamny cesky politik, mecenas uméni a podporovatel ceského hospodarské-
ho rozvoje. Doposud zadna studie se nevénovala rodiné Go6tzld, kterd panstvi vlastnila
od roku 1872 az do prichodu éry komunismu.

Summary: This article’s aim is to briefly present the history of Konédrovice Chateaux and
of the estate belonging to it. Over time, the estate had numerous owners. Especially no-
teworthy was Alzbéta Countess Quasco de Claviers and Jan Nepomuk, Count Harrach,
an important Czech politician, patron of arts, and supporter of economic development
in the Czech Lands. This study is also the first to describe the Gotzl family, which owned
the estate from 1892 until the arrival of communism.

Keywords: Kondrovice, Jan Nepomuk Count Harrach, manor farm.

Prvni zminky o kondrovické tvrzi nalezneme jiz v 15. stoleti. Za nékolik stoleti
se na konarovickém panstvi vystfidalo mnoho majiteld. Clanek se zaméfuje ze-
jména na obdobi 19. stoleti a prvni poloviny 20. stoleti, kdy zdmek s velkostat-
kem patfil vyznamnému ceskému politikovi a podporovateli uméni hrabéti
Janu Nepomuku Harrachovi. Ten jej prodal v roce 1872 Josefu Gotzlovi. Rodina
Gotzla kolarovické panstvi vlastnila az do roku 1946, kdy byl velkostatek a po-
zemky k nému nélezejici zkonfiskovan statem.

+Asi v polou cesty mezi Kolinem a Tyncem n. L. leZi na strané zdlabské ves Kond-
rovice. V mistech, kde u silnice je dvir Labut s nékolika jinymi stavenimi, odbocuje
k severu dobrd vozovd cesta, po jejiz obou strandch kupi se staveni vesskd se za-
hrddkami. Cesta zdvihd se prudceji, aZ staneme na vysiné 236 m nad more zdvizené
. Tak popisuje Konarovice ve své knize kolinsky pedagog Josef Tima na za¢at-
ku 20. stoleti.

Podle historika Josefa Vavry prvni zminky o plvodnich Konarovicich ¢i Kona-
fovicich pochazeji z 10. stoleti z doby panovani Boleslava Il., ktery obce v okoli
Kolina daroval svému nejmladsimu synovi Oldfichovi. Tvrdi se, Ze tu tehdy sid-
lil konat, patfici mezi knizeci ufedniky blizkého hradu a na velkych labskych lu-
kéch choval pro knizete koné?

1 TUMA, Josef, Kolinsko a Koufimsko, 2., Paméti osad na Kolinsku, Kolin 1915, s. 38.
2 VAVRA, Josef, Déjiny kralovského mésta Kolina nad Labem, 1., Kolin 1878, s. 10.
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Nejstarsi pisemna zminka o vsi se dochovala z roku 1352 v registru desatkl pa-
pezskych. Tehdy jiz Konarovice byly rytitskym sidlem a tvrzi pfi popluznim dvore.
V priibéhu 14. stoleti byla ves rozdélena mezi nékolik majitel(, aby se opét mohla
sjednotit v roce 1419, kdy Vanék Sekera z Choltic koupil zbylé ¢asti obce.?

Kondérovicka tvrz byla poprvé dolozena az roku 1453. Toho casu ptipadla jako
odumrt po Vitu Sekerkovi z Choltic krali Ladislavu Pohrobkovi. Byla postavena
s nejvétsi pravdépodobnosti v gotickém stylu a rozsitena v 16. stoleti za rodu
Ha30 z Ujezda. Kdyz roku 1588 koupil zadluzené Konarovice od Jana Jifiho
Hasi z Ujezda hornicky podnikatel jihlavského pavodu Sigmund Strejsek, zva-
ny Freusichselbst z Freudenbachu, v popise statku se uvadélo: ,Ves Kondrovice
s popluznim dvorem, pivovarem, sladovnou a spilkou, vinice, Stépnice, chmelnice,
pole, louky, hdje, lesy, vrbiny, pusty rybnik a mensi rybnicky, Labe bystré a Labe sta-
ré s ostrovem, ves Malé Oharice s krémou a lesem Chrastem, pustd ves Sousek s kr¢-
mou a podaci kostela v Konarovicich*

V prabéhu tficetileté valky byly Kondrovice nékolikrat vydrancovény a tvrz
vypalena:,Tehddz byla tvrz Kondrovskd na krovu spdlena, zdi jeji se bofily a osypa-
ly, dviir popluzni se stodolami, sypkou a ov¢inem byl iplné spdleny, pivovar zkaze-
ny, mlyn pfi Labi svaleny, vinice pustd, rybniky prdzdny, vsi Kondrovice a Oharicky
byly pIné ohném zkaZené a bez obyvatel, a grunty selské byly chrastim zarostlé."®

Nové podoby se tvrzi dostalo roku 1661, kdy Konarovice koupil Adam Schof-
mann z Hammerles a vypalenou tvrz prestavél na rané barokni zdmek. Tehdy
vznikla ¢tyrkfidla budova kolem nepravidelného nadvori. Adam Schofmann za-
roven obnovil hospodarské budovy statku i s pivovarem. Jelikoz vlastnil soucas-
né i obec Hlizov lezici na opacné strané Labe, obnovil pfivoz u Sousky, aby spo-
jeni z Konarovic do Hlizova bylo rychlejsi.®

V roce 1772 koupila Konarovice ve vefejné drazbé Alzbéta Quasco de Cla-
viers, rozend Netolicka z Eisenberga, manzelka tehdejsiho vojenského veli-
tele Prahy hrabéte Petra Alexandra Quasco de Claviers. Pravé ona roku 1775
nechala zdmek prestavét do soucasné podoby. Pfestavbu proved| architekt
J. J. Wirch, jenz zamku vtiskl rokokovy charakter.” Upravy se tykaly zejména vy-
chodniho vstupniho kfidla, jehoz fasady byly ozdobeny pilastry a fimsami. Teh-
dy byly pravdépodobné zfizeny na jiznim kfidle i slune¢ni hodiny. V interiéru

SIMEK, Tom43 a kol., Hrady, zdmky a tvrze v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku, 6., s. 203.

TUMA, J, c.d, 5. 42.

Tamtéz, s. 44.

Ves Sousky se nachézela pobliz Konarovic u feky Labe. Zanikla po tficetileté vélce. Staval zde
mlyn a kréma, kde se stacelo kondrovické pivo. Tamtéz, s. 45.

7 Jan Josef Wirch byl ¢esky pozdné barokni a rokokovy architekt, navazujici na dienzenhoferov-
ské tradice a videniskou architekturu. V Praze prestavél Arcibiskupsky a Bretfeldsky palac, v Céas-
lavi radnici, v Ceském Brodé kostel, podle jeho plant byl postaven novy zdmek v Be¢varech.
Vedle A. Luraga patfi mezi nejvyznamnéjsi predstavitelé ceské rokokové architektury vychaze-
jici z domacich tradic. Wirch, Jan Josef, dostupny online: <http://abart-full.artarchiv.cz/osoby.
php?Fvazba=heslo&i=&Fmistoumrti=&Fprijmeni=Wirch&Fjmeno=&FnarozDen=&FnarozMe-
s=&FnarozRok=&FumrtiDen=&FumrtiMes=&FumrtiRok=&Fmisto=&Fobor=> [2016-05-25].
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Pozdrav 2 Konbrowie

PRI ——

1. Pohlednice Kondrovic — v levém dolnim rohu rybdrna v Souskdch, vpravo nahore
zdmecky park. Zdroj: http://www.aukce-pohlednic.com
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2.1.Pohled na Kondrovice z roku 1824. V pozadi zdmek a kostel.
Zdroj:  https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/7/7b/Schloss_und_
Dorf_Konarowitz%2C_Czaslauer_Kr._nachgemahlt_v._J._Venuto_1824.jpg
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3. Zdmek Kondrovice z vychodni strany.
Zdroj: http://www.turistika.cz/fotogalerie/6316/konarovice

byly opraveny mistnosti prvniho patra, pficemz stropy byly ozdobeny $tukami.?
Nova majitelka nechala souc¢asné vybudovat na jihozdpad od zdmecké budo-
vy zémecky park, kam vysazela dnes jiz velmi vzacné dieviny.’ Pro svou velkou
zalibu v hedvabnictvi podporovala sézeni morusi a chov bource morusového.”
Podle ptirodovédného ¢asopisu Ziva pattily v té dobé Konarovice mezi nékolik
velkostatkl v zemi, kde se bourec morusovy choval velmi vzorné."

Po hrabénciné smrti roku 1813 se majitelé zamku casto sttidali. Némecky
topograf Johann Gottfried Sommer ve své publikaci z roku 1843 uvadél, ze
se v Konarovicich v roce 1837 kromé zamku s kancelafi a pivovaru nachézel
také mlyn a hajenka s bazantnici, k velkostatku nalezela také vinice s Cerve-
nou i bilou vinnou révou. Chovali se zde ovce, kravy, koné, kozy, veely atp.”
Velky hospodaisky rozvoj velkostatku v Konarovicich nastal v padesatych le-
tech 19. stoleti, kdy koupil celé panstvi Jan Nepomuk hrabé Harrach.

Jan Nepomuk Harrach pochazel ze starého Slechtického rodu, jehoz rodo-
kmen mizeme sledovat v ¢eskych zemich od 13. stoleti. Jako majitel rozsah-
lych statkd v severnich Cechéach, na Hradecku, v Dolnich Rakousich a Uhrach

8  SIMEK, T.akol, c.d., s.204.

9  Napi. metasekvoj, jirovec ¢erveny, katalpa obecnd, platan javorolisty, jinan dvojlalo¢ny, moru-
3e bila a dal3i. HIEKE, Karel, Ceské zamecké parky a jejich dfeviny, Praha 1984, s. 184.

10 Vroce 1812 docilila 200 liber zamotkd. TUMA, J., c. d., s. 49.

11 SPATNY, Frantisek, Stru¢ny déjepis hedvabnictvi se zvlastnim ohledem na déjepis hedvabnic-
tvi v Cechach a na Moravé, Ziva. Casopis pfirodnicky 11, 1863, s. 90.

12 SOMMER, Johann Gottfried, Das Konigreich Bohmen: statistisch-topographisch dargestellt,
1843,sv.11,s.336.
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4. Jan Nepomuk hrabé Harrach.
Zdroj: http://sklarnaharrachov.cz/
sklarna/historie

patfil k nejvyznamnéjsim predstaviteliim aristokratické spole¢nosti druhé po-
loviny 19. stoleti. Aktivné se podilel nejen na politickém a kulturnim, ale ze-
jména na hospodarském zivoté v c¢eskych zemich.

Narodil se 2. listopadu 1828 ve Vidni Frantisku Arnostu Harrachovi a Anné,
princezné z Lobkowicz, plivodem ze starého ¢eského rodu. Od svych slechtic-
kych vrstevnik( té doby se v3ak lisil. Jiz od mladi byl obklopen vynikajicimi ces-
kymi vychovateli, ktefi jej ucili nejen ¢eskému jazyku, ale prohlubovali v ném
zajem také o ceskou historii a kulturu. Asi nejvétsi podil na vychové Jana mél
Cesky profesor archeologie na Karlo-Ferdinandové univerzité Jan Erazim Vocel.
Pozdé&ji v jeho vzdélavani pokracoval éesky advokat a dlouholety poslanec Ces-
kého zemského snému Vendelin Griinwald. Nesmime zapomenout ani na An-
tonina Jaroslava Vrtatka, pozdéjsiho knihovnika Muzea kréalovstvi ¢eského, jenz
byl s Janem v kontaktu az do své smrti roku 1892. D4 se predpokladat, ze diky
vlivu téchto tii ¢eskych vlastencl se pozdéji Jan Nepomuk Harrach stal vyznam-
nym ceskym patriotem a vérnym spojencem starocecht v tehdejsim politickém
zivote.”

Roku 1856, po ukonceni témér osmileté aktivni sluzby u armady, koupil hra-
bé Harrach za 190 000 zlatych velkostatek v Kondrovicich. Téhoz roku se ozenil
s ¢eskou Slechti¢nou Marii Markétou Lobkowiczovou,' s niz pozdéji na zdej-
Sim zadmku travil spoustu ¢asu, a mohl se tak vénovat hospodareni na svém

13 GEORGIEV, Jifi, Az do téch hrdel a statk? Konzervativni mysleni a otdzka samospravy v politic-
kych strategiich ceské statopravni slechty po roce 1848, Praha 2011, s. 303.

14 Z manzelstvi s Marii Markétou vzeslo celkem 6 potomku: Karel (1857), Anna (1858), Gabriela
(1859), Otto (1863), Marie (1866) a Markéta (1870). Manzelstvi viak nemélo dlouhého trvani,
nebot Marie Markéta zemtela v roce 1870 ve véku 33 let. MENCIK, Ferdinand, Jan hrabé Ha-
rrach. K sedmdesétiletym narozenindm, Praha 1898, s. 25.

29



5. Pohled na zdmeckou terasu z obdobi, kdy byl majitelem kondrovického panstvi
hrabé Jan Harrach. Zdroj: Krkono$ské muzeum v Jilemnici.

6. Pohled na zadmek v Kondro-
vicich v dobé, kdy byl jeho
majitelem hrabé Jan Ha-
rrach. Zdroj: Krkonosské
muzeum v Jilemnici.

velkostatku.” Mezi lety 1856 a 1860 hraly Konarovice v Zivoté hrabéte Harra-
cha vyznamnou roli. Kdyz se roku 1860 Jan ujal spravy zdédénych majetki
po svém otci Frantisku Arnostovi, Konarovice zvolna ztracely pro hrabéte svou
vyluénost.'

Ovlivnén svymi vlasteneckymi uciteli zavedl hrabé Harrach na svém novém
velkostatku jako uredni jazyk cestinu. Interiéry zdmku nechal zmodernizovat
a terasu na nadvofi dal zakryt dfevénou pfristavbou s okny. V podstaté tim ukon-
&il stavebni vyvoj zamku.” Jak se miizeme docist v knize Ferdinanda Menc¢ika,

15 TUMA, J, c.d, s.49.
16 LUSTINEC, Jan, Jan Nepomuk hrabé Harrach, Krkonose, 2, 2006, s. 36.
17 SIMEK, T.akol,, c.d., s. 204.
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7. Cesky spolek pro péstovadni
morusi a hedvdbnictviv Praze

::;i.-"ﬂ"'" el R SO jmenuje hrabéte Jana Nepo-
f et B Al I muka Harracha zaklddajicim
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¢lenem. Zdroj: Krkonosské mu-
zeum v Jilemnici.
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Harrachova Zivotopisce, koncipoval Jan konarovicky velkostatek podle predstav
Frantiska Horského, tehdejsiho zemédélského odbornika a propagatora nové
metody hospodareni v Cechach v poloviné 19. stoleti.” Z hrstky dokumentl
a plankd, jez se nachazeji ve Statnim oblastnim archivu v Praze, si mizeme udélat
pouze ¢astecnou predstavu o tom, jak byl zdejsi velkostatek za hrabéte Jana bu-
dovan. Je jen velkou Skodou, Ze archivni material neni kompletni a z doby Harra-
chova vlastnictvi velkostatku v Kondrovicich se jedna pouze o torzo dokumenti.
Nicméné z plankd zjistime, ze Jan nechal v Kondrovicich zrekonstruovat pivovar
v zameckém parku. Dodnes se zde dochovaly pivni sklepy, které byly jeho soucas-
ti.'” Déle zde nechal vybudovat lihovar, jehoz vyrobky (lih, slivovice) byly ocenény
na ¢aslavské vystavé konané v kvétnu roku 1863.2° Nechybéla ani vinice. V budo-
véch situovanych pfimo pred zdmkem umistil konirny. Na velkostatku zaved| také
chov novych plemen ovci, a to plemeno pfimoiské a rambouilletské.*' Chov krav,
prasat a slepic byl samoziejmosti.

JanQv piinos ¢eskému prdmyslu nelze prehlédnout. Kratce po koupi vel-
kostatku v Konarovicich byl diky svym hospodaiskym Uspéchdm zvolen pred-
sedou Hospodaiského spolku kolinského, pozdéji krajského spolku ¢aslavského
a poté i krdlovohradeckého.?? Jako predseda Ceské hedvabnické jednoty nemo-
hl jinak nez zachovat v Kondrovicich tradici péstovani morusi. Zaved| zde i no-
vou odrlidu bourct japonskych. Nezapominal ani na prezentaci svych produktd,
proto objizdél mnoho hospodafskych vystav. Na jedné z nich byly dokonce jeho
hedvébnické vyrobky vyznamendny. V sedmdesatych letech vsak zacalo ¢eské
hedvébnictvi ztracet svdj vliv, az postupem ¢asu zaniklo Gplné.?

18 MENCIK,F,c.d,s.13.

19 Statni oblastni archiv Praha (déle jen SOA Praha), fond Velkostatek Konarovice, inv. ¢. 313.

20 Kromé slivovice a lihu na této vystavé byly ocenény dalsi produkty z konérovického velkostat-
ku - vino, $vycarsky syr a zeleny hrach. MENCIK, F, c. d., s. 20.

21 Tamtéz s. 17.

22 LUSTINEG, J, c.d,, s. 36.

23  MENCIK, F, c.d, s. 20.
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8., 9. Vypsadni cen za dvé nejlepsi ceské opery. Autorem Jan Nepomuk hrabé Harrach
Zdroj: Krkonosské muzeum v Jilemnici.

Roku 1868 bylo Harrachovi povoleno vysazet v Konérovicich malé tabakové
pole, aby tak podpofil zdejsi rolniky. Vysledek péstovani ale nebyl pfilis dobry
a v péstovani se pravdépodobné na zdejsim velkostatku nepokra¢ovalo.?* Hra-
bé Harrach se angazoval také v oboru vcelafstvi. V roce 1861 stél u zrodu prvni-
ho vcelafského spolku v Chrudimi a diky svym zasluhdam byl v roce 1865 zvolen
jeho predsedou. Své znalosti v tomto oboru se snazil uplatnit i na konarovic-
kém velkostatku, kde nechal upravit budovy tak, aby v nich mohl byt umistén
velky pocet Gld podle Dzierzonova vzoru.*®

Ke kondrovickému panstvi se vaze jedna velmi vyznamna kulturni udélost,
kterou podnitil pravé Jan Nepomuk Harrach. V roce 1861 v Konarovicich zfor-
muloval text, jimz se vypisovala soutéz o nejlepsi ceskou operu — ta méla zaha-
jit provoz Narodniho divadla v Praze. Prvni cena a odména ve vysi 600 zlatych
byla udélena se zpozdénim az v roce 1866, a to Bedfichu Smetanovi a jeho ope-
te ,Branibofiv Cechdch"?®

Nedlouho po smrti své prvni manzelky Marie Markéty Lobkowiczové roku
1872 prodal hrabé panstvi v Konarovicich tehdejsimu prazskému primysiniko-
vi a dlouholetému karlinskému starostovi Josefu Gétzlovi za 373 000 zI.” Novy
majitel velkostatku Josef Gotzl (1820-1892) pochézel ze skromnych pomérd, ale

24 Tamtéz, s. 6.

25 Tamtéz, s.24.

26 LUSTINEC, J, c.d, s. 36.

27 SOA Praha, fond Rodinny archiv GotzId, k. ¢. 1, inv. €. 3.
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10. Josef Gotzl (1820-1892).
Zdroj: https://cs.wikipedia.org/wiki/
Josef_G%C3%B6tzI

JOSEF GOTZEL,
nékdejdi purkmistr mésta Karlina,
semiel 5. deura 18g2
Pivedal rejrodubes il fotgrafe

postupem casu se vypracoval ve vlivného prlimysinika. Spole¢né s Vincencem
Darikem zalozil v roce 1854 tovarnu Danék & Co, kterd vyrabéla stroje pro cukro-
vary.?® V sedesdtych letech 19. stoleti se aktivné zapoijil také do politiky. V letech
1862-1885 pulsobil jako starosta Karlina, zaroven byl téZ s prestavkami od roku
1865 poslancem Ceského zemského snému. Politicky byl stoupencem Narodni
strany (staroceské), pozdéji v osmdesatych letech vstoupil do Strany konzerva-
tivniho velkostatku. Nezahalel ani v kulturni oblasti. Byl ¢inny v mnoha kulturnich
a uméleckych spolcich. O jeho zalibé v uméni svéd¢i i okolnost, ze karlinskému
chrdmu Cyrila a Metodéje vénoval tii bronzové portaly s reliéfy svatych apostol(,
které byly odlity v jeho tovarné v Praze.** V Konarovicich se podilel na novogotic-
ké prestavbé kostela Povyseni sv. Kfize, jez probihala v letech 1882-1888. Za své
zasluhy byl prohlasen cestnym obc¢anem Konarovic. Josef Gotzl zemfrel roku 1892
a pohiben byl na Ol$anskych htbitovech v Praze.*

Z kupni smlouvy mezi hrabétem Janem Harrachem a Josefem Gotzlem zjis-
time, ze velkostatek Konarovice zahrnoval rozsahla izemi tahnouci se od Kona-
rovic az k cca 5 km vzdalenym Lzovicim. Velkostatek mél dva hospodaiské dvo-
ry, tzv. Horni dvir nachézejici se u zamku, a dvir Labut, lezici pobliz Konérovic

28 Jelikoz bylo potfeba vétsi mnozstvi investic, rozhodl se Gétzl spolu s Dartkem roku 1871 svou
firmu prodat. HOREJS, Milo$, Dafkové. Vincenc Danék a jeho rodina, in: Fenomén CKD: pFispé-
vek k d&jinam prazského strojirenského koncernu Ceskomoravska-Kolben-Danék, Praha 2014,
s. 48.

29 Také predchozi majitel konarovického panstvi hrabé Jan Nepomuk Harrach tomuto kostelu
v Karliné daroval se svou rodinou kazatelnu a zpovédnici. KULHANEK Ludvik, Chram sv. Cyrila
a Methodéje v Karling, Praha1906, s. 15-16.

30 SOA Praha, fond Rodinny archiv GotzIG, k. €. 7, inv. €. 32.
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11. Vincenc Gétzl s manzelkou Ludmilou Gétzlovou Odkolkovou a jejich dcerou Ludmilou.
Zdroj: http://media0.webgarden.cz/images

pfi statni silnici mezi Kolinem a Tyncem nad Labem. Oba dvory si Gotzlovi az
do roku 1922 obhospodarovali sami, pozdéji od roku 1928 byl dvir Labut pro-
najiman pachtyriim. K velkostatku ndlezela také rybarna v Souskéach s pravem
prevozu pfes feku Labe a rybarenim.?' Gétzlovi sou¢asné pronajimali hospodu
,Na vinici” a dva ze ¢tyf rybnik(, které vlastnili.*

Po smrti Josefa Gotzla presel velkostatek Konarovice do spravy jeho potom-
ka. Josefliv syn Vincenc Gotzl spole¢né se svym bratrem Vilémem a sestrou
Emou travili v Konarovicich spoustu ¢asu. Vincenc byl dokonce v Konarovicich
pohiben spolu se svou Zenou Ludmilou, rozenou Odkolkovou. Dodnes muze-
me nalézt pobliz zdejsiho kostela Povyseni svatého kfize jejich bohaté zdobené
hroby, ovéem dnes jiz pfili§ neudrzované *

Za ¢asu GotzlU byl velkostatek vyuzivan nejen jako hospodarské zazemi rodi-
ny, ale Gétzlovi zamek vyuZivali zejména na poradani hon(i a poté probihajicich
hostin pro politickou i kulturni,smetanku” té doby. Jak Zivot na zdmku vypadal
a kdo jej navstévoval, si miZzeme precist v pamétni knize Kondrovic. Tato rodin-
na kronika, ulozena v Oblastnim archivu v Praze, zaznamenavala dulezité Zivot-
ni udalosti odehravajici se v rodiné Gotzl(, jako bylo narozeni potomkd, jejich
sfatky a také umrti. Gotzlovi zde peclivé zapisovali vysledky jednotlivych hon

31 SOA Praha, fond Rodinny archiv Gotzl{, k. €. 1, inv. €. 3.

32 SOA Praha, fond Velkostatek Konarovice, k. ¢. 3, inv. ¢. 28-30.

33 Vétsina ¢lent rodiny je pochovéna na OlSanskych hibitovech, kde se nachézi rodinna hrobka
Gotzla.
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12. Jaroslav Kocidn, cesky houslovy virtuos a hudebni skladatel. Zdroj: SOA Praha, fond Rodin-
ny archiv G6tzld, kniha & 1,inv. & 1,5.47.

13. Vénovdni Josefa Pauknera, ceského hudebniho skladatele, vepsané do pamétni knihy
G6tzld. Zdroj: SOA Praha, fond Rodinny archiv G6tzld, kniha ¢. 1,inv. & 1,s. 11.

14. Skica ceského malite Karla Liebschera z roku 1888 zachycend v pamétni knize GétzIu.
Zdroj: SOA Praha, fond Rodinny archiv Gétzld, kniha ¢. 1,inv. ¢ 1,s5. 23.

15. Bdsen Otty Pinkase, kterou vepsal do pamétni knihy G6tzIu pfi prileZitosti kondni honu
v roce 1887. Zdroj: SOA Praha, fond Rodinny archiv Gétzld, kniha ¢. 1,inv.¢. 1, 5. 23.
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16. Josef Richard Vilimek na terase
kondrovického zamku.
Zdroj: SOA Praha, fond
Rodinny archiv GétzId, Praha.

— kolik zvére bylo uloveno a kdo se hont Gcastnil. Navstévnici téchto honu ¢i sa-
motného zamku se pak do knihy podepisovali, popfipadé vpisovali do kroniky
svéa vénovani. Pamétni knihu zacal psat roku 1883 Jindfich Odkolek, ktery byl
s rodinou Gétzld pFibuzensky provazan.3* Kronika byla vedena az do vale¢ného
roku 1942, po vélce zmizela a znovu byla objevena roku 1955 na ptdé Sovovych
mlynd v Praze.®

S rodinou Gétzlovou byl spjat a ¢asto Konarovice navitévoval Zdenék Stro-
bach, ¢esky pravnik a politik. Ten se ozenil roku 1887 s Emou Goétzlovou, dce-
rou Josefa Gotzla. V osmdesatych letech 19. stoleti byl pravidelnym zdmeckym
hostem Otto Pinkas, ¢esky dramatik a spisovatel, a jeho bratr Ladislav.>® Zdmec-
kych dychankd se Gcastnili téz vyznamni ¢esti hudebni skladatelé Karel Weis,?
Jaroslav Kocian®® ¢&i Josef Paukner.?* Opomenout nelze ani sochare Albina Po-
I4ska, tvirce sochy Radegasta na Radhosti, ¢i zndmého ceského krajinére a ilu-
stratora Karla Liebschera. Roku 1898 navstivil kondrovicky zamek tehdejsi mini-
str financi Pfedlitavska a vyznamny cesky ekonom prof. Josef Kaizl. V roce 1916
se do pamétni knihy zapsal pozdéjsi ¢esky diplomat a politik Jan Masaryk, syn
prvniho ¢eskoslovenského prezidenta. Vazenym a ¢astym zdmeckym hostem

34 Vyznamny cesky mlynar a tehdejsi majitel Sovovych mlynii v Praze na Kampé. Syn Josefa
Gotzla Vincenc si vzal za zenu Ludmilu Odkolkovou, sestru Jindficha Odkolka.

35 SOA Praha, fond Rodinny archiv Gotzld, kniha ¢. 1, inv. €. 1.

36 Ladislav Pinkas (1863-1936), ¢esky pravnik, finan¢nik a Sermif, zaroven propagator ¢esko-fran-
couzskych vztaht. Dostupny online: <https://cs.wikipedia.org> [25. 5. 2016].

37 Karel Weis (1862-1944), cesky hudebni skladatel a sbératel lidovych pisni, folklérista. Dostup-
ny online: <https://cs.wikipedia.org> [10. 10. 2016].

38 Jaroslav Kocidn (1883-1950), cesky houslovy virtuos, hudebni skladatel a pedagog prazské
konzervatore. Dostupny online: <https://cs.wikipedia.org> [10. 10. 2016].

39 Josef Paukner (1847-1906), jeden z nejznaméjsich a nejoblibenégjsich ceskych skladateld
na prelomu 19. a 20. stoleti. Dostupny online: <https://cs.wikipedia.org> [10.10. 2016].
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byval znamy cesky gynekolog a porodnik prof. Karel Pawlik ¢i vyznamny chirurg
a prikopnik v oboru anesteziologie prof. Karel Maydl. Ve tficatych letech 20. sto-
leti se na zdmku schézeli i pfedstavitelé starych Slechtickych rod(, zejména ¢le-
nové rodiny Kinskych, Lobkowiczt a Czernin(.*°

V roce 1922 Gotzlovi zdmek prodali Ervinovi a Marté Eisnerovym z Rokycan.
Z jakého dlivodu k prodeji doslo, bohuzel archivni prameny neuvadéji. V roce
1927 vsak rodina GotzlG koupila velkostatek v Konarovicich zpét. Novou maji-
telkou konarovického velkostatku se stala Milena Gotzlova-Odkolkova, dcera
prazského nakladatele Josefa R. Vilimka a zarovert manZelka Josefa Gotzla -Od-
kolka, syna Vincence Gotzla. V té dobé ¢ital velkostatek Konérovice zhruba 700
ha pldy, pficemz Goétzlovi sami obhospodarovali zhruba 600 ha a zbytek pre-
vazné zemédélské ptidy byl propachtovan.*

Pocatkem roku 1928 prosel zdmek velkou rekonstrukci, kterou provadél ko-
linsky architekt a stavitel Viktor Levin podle nakrest a navrh( majiteld. Tehdy
byla zbofena starad dfevénd veranda nachézejici se na jizni strané objektu a byla
nahrazena novou verandou zdénou, na niz byl vybudovéan balkén majici vstup
z prvniho patra. Jizni strana zahradni terasy byla opatfena novou zdénou ba-
lustrddou se zdobnymi prvky. Byl obnoven vjezd na vychodni strané zdmku.
Do mistnosti byla zavedena elektfina a zarovenr byl obnoven vodovod podle
starého vzoru.*?

Manzelé Gotzlovi udrzovali také zdmecky park. Nechali zde vybudovat teni-
sovy kurt. Nad byvalymi pivovarskymi sklepy postavili pergoly, u nichz vysazeli
vinnou révu. V zdmeckém parku se nachézel a stale nachazi rybnik zvany Stra-
34k, nad kterym se tycilo krasné alpinum.*® V zapadni ¢asti byl prestavén tzv.
mlynek na zameckou lednici.**

V roce 1942 byla uvalena na dvidr Labut némecka nucena sprava, na konci
roku 1943 se do spravy Némcul dostal také Horni dvlr pobliz zdmku a nedlouho
poté i lesni pozemky. Manzelé Gotzlovi ztratili pravo jakkoliv se svym majetkem
v Konérovicich nakladat.*®

Ihned po ukonceni véalky byl v kvétnu 1945 majetek GotzIU zabezpeclen
a 24. kvétna 1945 prevzat do narodni spravy. Néktefi zaméstnanci, ktefi v dobé
okupace pracovali pro velkostatek, sepsali proti manzelim Go6tzlovym stiznost,
v niz vyli¢ili jejich ptatelské vazby k némeckym okupantdim.*® Na zakladé této
stiznosti, kterd byla postoupena narodnimu soudu, byli Josef i Milena v ¢ervnu
1945 zatceni a véznéni po nékolik mésicli u Okresniho soudu v Koliné. Milena

40 SOA Praha, fond Rodinny archiv Gotzld, kniha ¢. 1, inv. €. 1.

41 Obecni ufad Konarovice, Spravni archiv, Dokument Vy$etfovaci komise pfi ONV v Koliné
78.10.1945.

42 SOA Praha, fond Rodinny archiv Gotzld, kniha €. 1, inv. €. 1.

43 SOA Praha, fond Rodinny archiv GotzIu, k. €. 3, inv. ¢ 22.

44  SOA Praha, fond Velkostatek Konarovice, k. ¢. 2, inv. ¢. 27.

45  Archiv bezpec¢nostnich slozek Praha, fond Takticky svazky - centrala, inv. ¢. T-1232 MV, s. 42.

46 Obecniufad Konarovice, Spravni archiv, Protokol o prohlaseni zaméstnancl velkostatku Kona-
rovice . j. 149/45.
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17. Pohlednice Kondrovic - v dolni ¢dsti zdmeckd terasa se starou drevénou verandou.
Zdroj: http://media0.webgarden.cz/images

18. Zdmeckd terasa se zdénou verandou 19. Pohled na opravenou zdénou balustrd-
a balkénem. Viystavba probéhla v roce du. V pozadi stoji Josef Gétzl Odkolek.
1928. Zdroj: SOA Praha, fond Rodinny Zdroj: http://media0.webgarden.cz/
archiv Gé6tzld, Praha. images
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20. Byvaly mlynek v zameckém parku, ktery byl 21. Milena Gétzlovd Odkolkovd
ve tricdtych letech 20. stoleti prestavén na lednici a Josef Gétzl Odkolek (vpravo)
av padesdtych letech 20. stoleti zbourdn. Zdroj: na zdmecké terase v Kondrovi-
Obecni urad Kondrovice, Sprdvni archiv, Kronika cich. Zdroj: Obecni urad Kond-
obce Kondrovice. rovice, Spravni archiv.

Gotzlova-Odkolkova byla odsouzena k trestu vézeni v trvani 7 mésicd a pokuté
100 000 K¢ ,za udrZovdni spolecenskych styki s Néemci, presahujici nezbytné nut-
nou miru. Téchto styk( pouzivala ve svij prospéch a ke skodé svych zaméstnanct
[...], vtéZe dobé zdmérné a aktivné podporovala némecké okupanty za tim tcelem,
aby uchrdnila od okupantskych zdsah( sviij nemovity majetek v Kondrovicich."*
Z vazby byla Milena Gotzlova propusténa v prosinci 1945 stejné jako jeji man-
zel Josef. Ten byl odsouzen k trestu vézeni v trvani 6 mésicli a pokuté 20 000 K¢
z podobnych diivodd.*® Pozdéji byli oba amnestovani.

V dobé, kdy byli jesté oba manzelé v kolinské vazbé, jejich pratelé a pribuzni
poslali Ministerstvu vnitra dopis, v némz zadali propusténi Mileny i Josefa z vaz-
by a jejich pfipadné vysetiovani na svobodé. Mezi podepsanymi byl napfiklad
Rudolf a Bedfiska Czerninovi, Frantisek hrabé Kinsky, Ladislav a Zdenka Pinka-
sovi a mnoho dalsich.

~Podepsani a zndmi prdtele horeji uvedenych, ktefi znaji manZele Gétzlovi
po celou fadu let pfipadné desetileti, nedovedou ve svych myslich srovnati, Ze tito
by se dopustili ¢int tak téZkych, Ze by byla nutna jich vazba.[...] Podepsanivzndseji

47  Obecni Urad Konarovice, Spravni archiv, Trestni nalez Nalézaci komise trestni pfi okresnim na-
rodnim vyboru v Koliné z roku 1946.
48  Archiv bezpecnostnich slozek Praha, fond Taktické svazky — centréla, inv. ¢. T-1232 MV, s. 44.
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22. Protokol o prohldseni zaméstnancu
velkostatku Kondrovice C.j. 149/45.
Zdroj: Obecni urad Kondrovice,
Sprdvni archiv.

uctivou a upénlivou prosbu, aby manzelé Gétzlovi byli propusténi a jejich vysetio-
vdni se délo na svobodé, a tak oba zachrdnéni od nejtéZsi poruchy na zdravi. Neni
pochyby, Ze spravedInosti musi byti ddn prichod, ale zajisté nelezi v intencich spra-
vedInostinaseho stdtu, aby nékdo po smrti, neb s tou nejvdznéjsi poruchou na zdra-
vi byl shleddn nevinnym, neb Ze se dopustili malych pokleski pod bestidlnim nacis-
tickym ndtlakem.*®

Majetek byl GotzIim zkonfiskovan v prosinci roku 1946 podle Dekretu presi-
denta republiky ¢. 12/1945 o konfiskaci a urychleném rozdéleni zemédélského
majetku Némc(, Madard, jakoz i zradcli a nepratel ¢eského a slovenského naro-
da a mél byt posléze rozparcelovan.*® Milena a Josef Gétzlovi emigrovali v led-
nu 1948, pravdépodobné do Svycarska ¢i Velké Britanie, a zpét do Cech se jiz
zfejmé nevratili.”!

Pocatkem roku 1947 Ministerstvo zemédélstvi predalo budovu zamku, park
s obytnymi domy a byvalou zelindfskou zahradu Spojenym farmaceutickym z&-
vodUlm v Praze (SPOFA), které zde zfidily farmu pro chov krélikd, morcat, mysi,
holub(l a pozdéji také opic na pokusné ucely. V devadesatych letech 20. stole-
ti se zdmek dostal opét do soukromého vlastnictvi a dnes je bohuzel pro verej-
nost uzavien.*?

49  Archiv bezpecnostnich slozek Praha, fond Odbor politického zpravodajstvi MV, inv. ¢. 11224,
5. 196-197.

50 Obecni tfad Konarovice, Spravni archiv, dokument ¢. j. 62/1955, 1955.

51  Archiv bezpecnostnich slozek Praha, fond Taktické svazky - centréla, inv. ¢. T-1232 MV, s. 44.

52 Obecni tfad Konérovice, Spravni archiv, Kronika obce Konarovice, dil lll., s. 34.
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Jan Baptista Lambl - zpracovani archivnich materialii Narodniho
zemédélského muzea

Jan Baptista Lambl: Processing Archive Materials of the National
Museum of Agriculture

DANA STRNADOVA

Abstrakt: Clanek je zaméFen na osobnost vyznamného zakladatele novovéké zemédél-
ské literatury - Jana Baptisty Lambla. Pfi ziskavani informaci o tomto vyznamném peda-
gogovi, profesoru chemie a fyziky, propagatorovi a budovateli zemédélského skolstvi
byl jako hlavni zdroj informaci pouzit archiv NZM, Praha. Sbirka pisemnych dokumentt
zahrnuje predevsim bohatou publikacni ¢innost Jana Baptisty Lambla. Mimoradna po-
zornost je vénovana také zemédélské osvété.

Summary: This article focuses on Jan Baptista Lambl, an important personage and
founder of modern writing on agriculture. The main source we used to gain informa-
tion about this notable teacher, professor of chemistry and physics, promoter and or-
ganiser of agricultural education, was the archive of the National Museum of Agriculture
in Prague. Its collection of written documents related to Lambl contains mainly his own
publications. Attention is also paid to Lambl’s efforts to train and educate farmers.

Keywords: Jan Baptista Lambl, pedagogy, Archive of the National Museum of Agricul-
ture, farmers’instruction.

Jan Baptista Lambl se narodil 9. srpna 1826 v obci Letiny u Prestic. Jeho otec,
Frantisek Lambl, byl hospodafsky spravce na panstvi hrabat Schénbornd,’ mat-
ka Marie, rozena Jelinkova z Chudenic, byla sestrou matky naseho vyznamné-
ho pedagoga Karla Slavoje Amerlinga.? Jan Baptista pochézel z po¢etné rodi-
ny. Mél bratry Frantiska Sudimira a Viléma Dusana a stejné jako oni studoval
na gymnaziu v Plzni. FrantiSek se stal vyznamnym hospodaiskym ufednikem.
Vilém Dusan byl znamym lékafem a dalsi bratr Karel Milan byl uznadvanym hos-
podéiskym pedagogem. Dospélosti se dozilo sedm Lamblovych sourozencg,
Ctyfi sestry (Anna Cardova - Lamblova, Eliska Lamblova, Barbora Lamblova, Ma-
rie Lamblova) a tfi bratfi (Frantisek Sudimir Lambl, Karel Milan Lambl, Vilém Du-
$an Lambl). VSichni Lamblovi sourozenci se ¢ile angazovali v ¢eském vlastenec-
kém Zivoté, sestry v zenském hnuti. Vzhledem k tomu, Ze byl Jan Baptista Zivéjsi

1 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozlstalost dr. J. B. Lambla, inv.
¢. 6635, sign. P4058.

2 Karel Slavoj Amerling (18.9. 1807 — 2. 11. 1884), Cesky pedagog, filozof a Iékat, byl synem Anny
Jelinkové, sestry Lamblovy matky. Dostupny online: <https://cz.wikipedia.org/wiki/Karel_Sla-
voj _Amerling> [2016-10-15]; Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentd NZM, pozUs-
talost dr. J. B. Lambla, inv. ¢. 4015-4018, sign. P2311-P2312.
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povahy a byl ¢lenem rozvétvené rodiny, byl vychovédvan ponékud spartansky.
V této Siroké rodiné se udrzovaly velmi vielé rodinné vztahy, ¢lenové se vza-
jemné podporovali a i v dospélosti zlstavali v uzkém kontaktu. Jesté nez bylo
Janovi 3est let, presidlil jeho otec s celou rodinou do Luzan. Skolu Jan Bapti-
sta navstévoval v Presticich. V deseti letech chodil po 3kole jesté k prestické-
mu kaplanovi Richterovi a pak nastoupil gymnazijni studia v Plzni. P¥i studiich
na zdejsim gymnaziu si oblibil klasické jazyky a zemépis, kterym se pak vénoval
po cely Zivot. Casto své profesory klasickych jazyk( pfekvapoval pfesnymi citaty
latinskych autord. Po tfiletém studiu v Plzni se odebral do Prahy na akademic-
ké gymnazium. Zde byl jeho spoluzdkem Vojtéch Néaprstek, se kterym se pratelil
do pozdniho véku. | kdyz Lamblovi nebylo dopfano strévit pfili$ ¢asu na gym-
naziu, vzdy na tento cas rad vzpominal a byl vdé¢ny za podnéty a zkusenosti,
které si odtud odnesl do Zivota. Jelikoz mu v lété roku 1841 zemfel otec, ,rodin-
na rada” rozhodla, jakym smérem se ma ubirat budoucnost nedospélych ¢lend
rodiny. Bylo rozhodnuto déat nejmladsiho syna Jana na Iékarnictvi. Poslali ho
do uceni v [ékarné A. Novotného v Brandyse nad Labem, odkud se spolu s ma-
jitelem prestéhoval do Panenské Tynice, kde setrval az do vyuceni v roce 1845.
Ackoliv se zodpovédné vénoval svému povoldni, nasel si ¢as i na soukromé se-
bevzdélavani, pfedevsim na studium francouzského, anglického, italského ja-
zyka i slovanskych jazyk(. Po vzoru bratra Viléma se také zajimal o cestopisnou
literaturu, coz vyuzil pfi svych cestach.

Po vyuceni pfijal misto pomocnika v jihlavské 1ékarné a o rok pozdéji presel
do lékérny ,U modrého Iva” na Karlové ndmésti v Praze, kde setrval dalsi rok.
Jesté pred zapisem do farmaceutického kurzu v Praze podnikl s bratrem Vilé-
mem prvni del3i cestu na Moravu, do Uher a do Hali¢e. Na cesté se jim naskyt-
la moznost se na Slovensku seznamit s buditeli naroda, Hodzou, Hurbanem,
Kuzmdanym a dal$imi. Ze setkani si mladi cestovatelé odnesli mnohé rady do Zi-
vota. Na tyto osobnosti v pozdéjsi dobé Lambl velice rad vzpominal. V letech
1847 a7 1849 absolvoval lékérnicky kurz na univerzité v Praze a v fijnu roku 1849
promoval jako magistr farmacie. Pfi tomto studiu si osvojil teoretické i praktic-
ké znalosti chemie a s mladickym eldnem a nad3enim se v oboru dale vzdélaval.
Chemii studoval pod vedenim znamého ucitele, profesora Redtenbachra. Lam-
bl na ného vzpominal s vlidnosti, vazil si jeho podpory a pfikladal mu vyznamny
vliv na svUj dalsi Zivot. Horlivost a nadseni pro chemii vnimal nejen u profeso-
ra, ale i u jeho asistent(l, coz ovlivnilo jeho rozhodnuti vzdat se do budoucnosti
praktické drahy a zvolit si povolani, které by mu umoznovalo 3irsi pole plisob-
nosti ve verejném Zivoté. Narodnostni a politické udalosti roku 1848 Lambla
silné ovlivnily, stejné jako kazdého jiného uvédomélého studenta. Jeho vycho-
vani a sklony ho nesmérovaly k tomu, aby se vénoval politické dréze a prospél
zemi tou cinnosti, jaké se ucil od svych uciteld Jungmanna, Presla aj. Pro jeho
vlastenecké smysleni byl vyznamny moment, kdy pfi sklddani zkousek z mine-
ralogie byl prvnim studentem, ktery je absolvoval v ¢eském jazyce. Svym vlas-
teneckym plGsobenim mél ucitel Presl na Lambla podstatny vliv, a Jan Baptista,
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ucinil heslo svého ucitele ,Vlasti, kterdz ti ddna, budiz ozdobou!” heslem svého
Zivota.? Po ziskani titulu magistra farmacie nepfijal misto v lékarnické praxi, ale
nastoupil do zadvodu J. B. Batky v Praze, v té dobé jediného vyrobce vzacnych lu-
¢ebnin®* a chemickych pistrojd. Zde viak nebyl spokojen a zjistil, Ze pouze udi-
telska draha je pro néj tou pravou profesi. Proto se vtomto oboru vzdélaval, aby
mohl svij sen uskutecnit. Pfilezitost mu nabidl sam zemsky Skolni rada Mares,
ktery vyzval Lambla, aby pro kandidaty ucitelského Ustavu pfipravil a usporadal
cyklus predndsek z experimentalni chemie na stavovské polytechnice. Po Uspé-
chu téchto prfednasek ho Mares vybidl, aby se uchazel o misto ucitele chemie
na redlné skole v Liberci. Pfed nastupem do tohoto mista mu oznamil dr. Fran-
tiSek Brauner, ze vldda Srbského knizectvi hleda kandidata na vyucovani che-
mie a fyziky pfi Vojenské technické Skole v Bélehradé. Lambl se rozhodl, Ze to-
muto mistu da pfednost. Aby se na svUij ,ucitelsky Ufad” zodpovédné pfipravil
po strance jazykové, ale i vécné, dostal za ukol absolvovat cestu po zadpadni Ev-
ropé. Tehdy dal za pravdu svému otci, ktery potomkdm stéle zd(iraznoval potre-
bu znét cizi jazyky.

Jako ucitel v Bélehradé se rychle aklimatizoval. Dostalo se mu zde vlidného
pfijeti a setkdval se zde s krajany. Jako ucitel pfipravoval pro své studenty uceb-
ni latku a napsal pro né publikace ,Rukovét obecné lu¢by” a,Navod k chemic-
kému rozboru” které sice mély jen formu rukopisu, ale byly vyuzivany i jeho na-

stupcem. Tim potvrdil, Ze je rozenym ucitelem, protoze ,ucitel, ktery si nevymezi

v ucebnich predmétech sobé svérenych ucebni Idtku ucebnou, nemize dospéti cile,
ktery jest vyuc¢ovdnivyty¢en”.> Této zasadé zlistal Lambl vérny i v pozd&jsim svém
plsobeni, a kdykoli mohl, naléhal na sepsani u¢ebnic pro studenty.V Bélehradé
pobyval v letech 1851-1855, tj. po dobu, kterou byl vazan smluvné. Do Cech se
vratil v roce 1856. Na kratkou dobu vstoupil jako spole¢nik do obchodu svého
pozdéjsiho tchana.V roce 1858 se v Praze ozZenil s Jindfiskou, dcerou J. B. Batky,
se kterou Zil az do své smrti ve stastném manzelstvi. Manzelka Jindfiska, tak jak
bylo zvykem, stdla oddané za svym manzelem a podporovala ho v jeho néro¢né
praci a pfi jeho dalSich aktivitach. V roce 1856 pfijal misto ucitele na némecké
hospodafiské skole v Libverdé, kde plsobil do roku 1862. Bratr Karel zde vyuco-
val hospodérskou nauku a byl spravcem skolniho statku. Aby mohl Lambl udit,
musel se prokdazat vysvédcenim ucitelské zpUsobilosti pro stfedni skoly. Prislus-
né zkousky absolvoval v roce 1858 ve Vidni a ziskal aprobaci z chemie pro vy3si
a z pfirodopisu pro nizsi redlné skoly a také pro skoly hospodaiské. V Libverdé
vyucoval chemii, technologii a pfirodopis. Lambl zahy jesté vice pFilnul k ucitel-
skému povolani. Pocatky jeho prvnich spist spadaji do obdobi, kdy vyucoval

3 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozlstalost dr. J. B. Lambla, inv.
¢. 6635, sign. P4058.

4 Lucebniny jsou chemické latky vyrobené chemicko-technologickym pochodem. Dostupny
online: <https://leporelo.info/chemikalie> [2016-11-16].

5 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozlstalost dr. J. B. Lambla, inv.
¢. 6635, sign. P4058.
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1. Dopis hrabéte Harracha, zaslany z Hrddku u Nechanic a adresovany Dr. Johanu Lamb-
lovi. Archiv NZM Praha, Sbirka pisemnych dokumenti NZM, pozustalost Dr. J. B. Lambla,
inv. ¢. 7437, sign. P 4352.

v Libverdé. Jednalo se o materidly s hospodafskym obsahem a rukojeti pro zaky,
pojmenované ,Leitfaden zum Studium der Agriculturchemie’, ,Leitfaden zum
studium der Mineralogie und Geognosie” a ,Leitfaden zum Studium der Zoo-
logie fuir Landwirte” Ty byly pfi skole vydany tiskem, oviem nebyly soucasti ve-
fejného prodeje. Poté u Calvého v Praze vydal roku 1859 ,0esterreichische Fel-
dbausysteme v. agriculturchemischen Standpunkte”® Tento spis s rozmanitym
pojednanim o vécech hospodaiskych zverejnil v nékolika némeckych perio-
dickych listech, stejné poskytoval svoje ptispévky do Zivy, Hospodafskych no-
vin, Obecniho listu nau¢ného a do Riegrova slovniku nau¢ného. Upozornil tak
na sebe hospodarské kruhy a ¢eskou verejnost. V roce 1862 hospodarskou Sko-
lu v Libverdé opustil, vstoupil do sluzeb Jana Harracha a stal se feditelem nové
zfizené Skoly ve Stézerach u Hradce Kralové, kde se méli vzdélavat synové zfi-
zencl z velkostatku a rolnicti synové. | nadale se peclivé vénoval studiu a pro
své zaky vypracoval vlastni studijni skripta. V roce 1866 skola zanikla v dGsledku
bitvy u Sadové.

Lambl se v roce 1866 habilitoval na docenta hospodarstvi na Ceském sta-
vovském polytechnickém Ustavu v Praze. V letech 1867-1882 zde pUsobil jako
mimoradny profesor, v roce 1882 byl ustanoven profesorem fadnym. S jeho

6  Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozUistalost dr. J. B. Lambla, inv.
¢.3641-3644, sign. P2026-P2029.
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¢innosti je spojena snaha o zfizeni zemédélského vysokého uceni v Praze.
V roce 1874 vypracoval navrh na vytvofeni hospodarského odboru p¥i Ceském
polytechnickém ustavu. Navrh byl profesorskym sborem pfijat a doporucen, ale
videnriské urady ho zamitly, stejné jako ndvrh podany v roce 1881. Po rozdéleni
Polytechniky na némeckou a ceskou ¢ast zdstal Lambl na ¢eském Gstavu a v le-
tech 1891-1892 byl zdejsim rektorem. O jeho pfednasky z polniho hospodar-
stvi a ze spravovédy, které prednasel od roku 1867 do roku 1897, byl mezi stu-
denty znacny zéjem. Studenti vzpominali na klidné a vécné prednasky, jejichz
cilem bylo podnitit mladé k praci ve prospéch a povzneseni tehdejsiho zemé-
délstvi. Ve svych pfednéaskach se profesor neomezoval jen Gizce na obor, ale pro-
bral a praktickymi radami dolozil v3e, co vyskoleny hospodaF potfeboval znat
nejen z teorie, ale i z praxe. Jeho nazory a osobity pristup zplsobovaly nemalé
nazorové roztrzky. Prosazoval reformu zésad hospodaiské spravovédy (nauka
o spravovani statk(), coz bylo podnétem k ¢etnym rozpravam a vyméné nazo-
r0. Utvorily se dva tabory. Jeden tvorili stoupenci Lambla a druhy jeho odplrci,
ktefi uprednostiovali stavajici zplUsob organizace, reformu povaZzovaly za zby-
te¢nou, popt. dilezZitou, ale neproveditelnou.” Dr. Lambl poukazoval na skute¢-
nost, Ze hnojeni, které probihalo podle zazitych zasad, je ekonomicky néro¢né
a ze hospodaiiim tak zGstava maly Cisty vynos. Jako pficinu uvadi snahu co nej-
vice hnojit chlévskou mrvou. Z téchto divodu chovaji hospodafi co nejvice do-
bytka, ktery spotfebuje jako krmivo podstatnou ¢ast urody, a tim snizuje zisk
hospodare. Ve svych prednaskach dr. Lambl pfipominal ,otdzku fekalni’, kterd
znamenala vyuziti lidskych vykal( pro hnojeni poli. Pfipominal zasady a pravi-
dla, jak se ma hospodafit, aby to vedlo k co nejvétsimu prospéchu a zisku. Po-
ukazoval na staré a zazité postupy a zasady, které jiz neodpovidaly dané dobé.
Pozornost se vénovala hlavné chemii, kdy chemicky vyzkum znamenal pro
zlepseni pldni Urodnosti a chov hospodaiskych zvitat velky pfinos. Dr. Lam-
bl byval ucitelem hospodarské chemie a této védé vénoval spoustu ¢asu. Téma
jeho prednasek Ize povazovat za vysledek jeho viceletych vyzkum v oblasti
hospodarsko-chemické a ¢aste¢né také statistické.?

Prof. dr. tech. Jan Baptista Lambl byl vyznamnym ¢eskym chemikem a prv-
nim profesorem, vyucujicim zemédélstvi na Ceském vysokém uéeni technic-
kém v Praze. Cely svUj zivot zasvétil vyucovani zemédélskych oborl na této vy-
soké Skole. Problematikou vysokého Skolstvi se zabyval v pojednani,O zalozZeni
vysokého u¢eni zemédélského v kralovstvi Ceském* z roku 1893.° Velké zasluhy
mu patfi v otdzce hospodaiského skolstvi, nebot zde sledoval Urover zemédél-
ského 3kolstvi v Cechach. Upozornioval, Ze v roce 1848 nebylo Zddné zemédél-
ské uceni, kde by se vyucovalo v ¢eském jazyce.V roce 1862 navstivil na podnét

7 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentd NZM, pozistalost dr. J. B. Lambla, inv.
¢.4015-4018, sign. P2311-P2312.

8  Tamtéz.

9  Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozUlstalost dr. J. B. Lambla, inv.
¢. 6635, sign. P4058.
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2. Krdlovskd ceskd akademie
v Tdbore v roce 1904.
Archiv NZM Praha,

Sbirka pisemnych
dokumentid NZM,
pozustalost dr. J. B. Lambla,
inv. & 7437 sign. P 4352.

zemského vyboru predni hospodarské Ustavy v Némecku, Francii, Belgii a na za-
kladé ziskanych zkuSenosti podal ve snémovni komisi ndvrhy na vypracovani
statutu nizsich i vyssich ceskych hospodaiskych skol. J. B. Lambl mél zasadni
podil na zalozeni hospodaiské Skoly v Tabofre, ktera byla zfizena na zakladé in-
tervence zemského snému. Sném v roce 1866 udélil zakladatelm Skoly zem-
skou podporu. Tato Skola byla zaloZzena jako jedna z prvnich zemédélskych skol
na Uzemi tehdejsiho mocnaistvi a $lo o prvni vy3si hospodaiskou Skolu, kterd
své studenty vyucovala v ¢eském jazyce. Od pocatku méla také vysokou uro-
ven. Jeji fizeni bylo svéfeno do rukou kuratoria, slozeného ze zéstupcl zemské-
ho vyboru, zakladatel( a ¢lent Vlastenecko-hospodaiské spole¢nosti. Za spo-
le¢nost byl do kuratoria taborské Skoly zvolen i dr. Lambl, ktery v ném pak
zastaval Ufad referenta a od roku 1869 az do své smrti Ufad vrchniho feditele.
Dr. Lambl mél neocenitelné zasluhy na rozvoji této skoly. Mésto Tabor mu dalo
najevo své uznani, kdyz byla skola povysena na akademii a on jmenovan cest-
nym obcanem mésta. K Lamblovym osmdesatym narozeninam byl profesor-
skym sborem taborské akademie zalozen fond, z jehoZ trokd se podporovali
nemajetni posluchadi pfi vétsich exkurzich. Stejnou péci vénoval Lambl i Sko-
le v Chrudimi, kde chtél mit druhou ¢eskou hospodaisko-primyslovou skolu,
podporovanou ze zemskych penéz. Kdyz se tento Umysl nezdafil, spolu s dalsi-
mi poslanci se pficinil o zemské subvence.

Dalsi z ustav(, ktery mize Lamblovi vdécit za své zalozeni, je Zemsky po-
mologicky ustav v Troji z roku 1870. Jako starosta pomologického komitétu pfi
Vlastenecko-hospodaiské spole¢nosti zfidil Lambl na pozemku zakoupeném
k tomuto ucelu $kolu a zahradu, jez mély pfispét k povzneseni ovocnictvi v Ce-
chach. Hlavnim cilem bylo vychovévat zahradniky - vinafe, zelinafe a ovocnare,
ktefi by propagovali nejnové;si trendy a nové vynosné odridy. | v pfipadé troj-
ské skoly byl nedostatek student(, proto byly pouzity stejné jako na hospodai-
skych $kolach motivacni metody pro zvyseni ndvstévnosti skoly (stipendia atd.).
Tak doslo k tomu, ze za doby Lamblova fizeni se Skola obesla bez zvlastnich ve-
fejnych prispévka. Kdyz se stal J. B. Lambl statnim inspektorem hospodafskych

47



skol, byl jmenovén v pomologickém odboru rady zemédélské zastupcem vlady
a pfijal referat o didaktickych zalezitostech této skoly, ¢imz se o ni mohl posta-
rat. V dalSich letech doslo k jejimu rozvoji a zvyseni poctu zakd. Lambl mél bo-
haté zasluhy na ziskani finan¢nich prostredka.

Prof. Lambl nemél v imyslu vénovat se politické kariére, ale v roce 1861 byl na-
vrzen a zvolen za poslance venkovskych obci okresu Rychnovského a Kostelec-
kého do snému kralovstvi Ceského. Tento mandat pfijal z diivodd, aby se posta-
ral o zdkonnou upravu hospodafského skolstvi v Cechach. Jesté v témze roce
podal zemskému snému, podporovan knizaty J. Lobkowiczem a K. Schwarzen-
bergem, navrh na zfizeni specidlnich 3kol pro polni hospodafstvi a hospodar-
sky prdmysl. Komise znalcl vyzvala Lambla k vypracovani zpravy pro zemsky
vybor. Dfive nez tak ucinil, vykonal spolu se svymi bratry Karlem a Vilémem ces-
tu na londynskou svétovou vystavu, na niz poznal vyznamné hospodaiské sko-
ly zdpadni Evropy, navstivil je a nacerpal nové poznatky z oboru. Poté zhotovil
zpravu pro zemsky vybor. Spolu s prof. Janem Krejéim se snazil pfimét néktera
Ceskd mésta ke zfizeni hospodafskych 3kol, bohuzel byli Uspésni jen v Chrudi-
mi. Mezitim zemsky sném projednal Lamblovu zpravu a pfijal v roce 1864 pravi-
dla, podle kterych mély byt zfizovany hospodatské skoly v Cechach. Jednalo se
o skoly rolnické, skoly hospodaisko-primyslové a hospodaiské akademie (vy-
soké 3koly).

Pro sv(ij organizac¢ni talent a znalost problematiky v oblasti hospodaiského
Skolstvi byl Lambl vSeobecné uznévany a v pfipadé zaloZeni nové zemédélské
skoly, pfipadné jeji reorganizaci ho zadali o radu a zasvéceny nazor. Byl téz du-
vérnikem zemského vyboru a pozdéji i ministerstva orby, které mu svéfilo roku
1883 stalou inspekci nad viemi ¢eskymi hospodaiskymi skolami v Cechéch
a nad zemskou stfedni hospodafskou skolou pferovskou na Moravé. Lambl byl
v roce 1883 ministerstvem orby povéfen sestavenim zkusebni komise, a byl za-
roven jmenovan jejim predsedou. Tato komise posuzovala odbornost a zpUso-
bilost ceskych kandidatl ,ucitelstvi hospodarského”

Vedle svého pedagogického plsobeni se vénoval rozsahlé publikacni cin-
nosti. Publikoval odborné spisy nejen v ¢eském, ale i v némeckém a francouz-
ském jazyce. Starost a zdjem fesit otdzky budoucnosti ¢eské techniky vypsal
v pojednanich,Zemédélstvi na technice a na akademii tdborské” a, Ve prospéch
nasi zemédélské fakulty na technice”. Mezi jeho vyznamné spisy patfi,Nauka
o kameni a zemindach rolnich”, ,Nauka o hnojivech” a dale ,O pracech a naradi
k nim slouzici”. V roce 1863 pfisel se spisem ,Nauka o vzdélavani zemé a naradi

orebném” a v roce 1864 ho doplnil texty ,Nauka o plemenitbé, chovu a krmeni

bravu vepiového” a,Nauka o setbé a sklizeni plodin a jaké k tomu naradi nejlé-
pe slouzi“.V roce 1880 vydal v ceském a némeckém jazyce spis,Dlchod pozem-
kovy co ucel vieho hospodafstvi i chovu dobytka®’, kde se zabyval reformou za-
sad spravy, Ucetnictvi a taxace vynosU. Nato byl Lambl vyznamenan rakouskym
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3. Zdpisy z deniku J. B. Lambla. Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumenti NZM,
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fadem Zzelezné koruny lIl. tf. ,za zdsluhy, ziskané mnoholetym zdokonalovdnim
védy hospoddrské s nejlepsim uspéchem”.*®

Svoji publika¢ni ¢innost zaméroval na zemédélskou osvétu. Jiz Lamblovy
prvni pokusy byly jakousi pripravou k povolani ucitele hospodaiské nauky.
Bylo to predevsim pét svazkd napsanych v letech 1861-1864 pro ,Rolnika no-
vého véku’, jejz se svym bratrem Karlem redigoval. Po odchodu bratra do Chor-
vatska zUstal redaktorem sam, ale shromazdil kolem sebe hospodaiské odbor-
niky, a zph’stupﬁoval tak verejnosti odbornou Iiteraturu které byIa srozumitelnd

J. B. Lambl publikoval své nazory a zkusenosti v tisku, k némuz méla prlstup
sirokd vefejnost (pfedevsim nové informace pro hospodare). Pravidelné pfi-
spévky mu vychézely napt. v Ceskych listech hospodarskych, kde uvetejnil stat
s ndzvem ,Rady starého ucitele hospodarského uciteliim mlad$im“™ Upozor-
fuje v ni na fakt, Ze do hospodaiské nauky se vloudil jisty formalismus, kte-
ry ma negativni Gc¢inek na jeji vyvoj. Cilem tohoto ¢lanku byla snaha poradit
mladsim uciteldim a upozornit je na nékteré zvlastnosti, se kterymi se setkaval

10 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozistalost dr. J. B. Lambla, inv.
é. 4015-4018, sign. P2311-P2312.
11 Ceské listy hospodaiské, 1897, ro¢nik V, ¢islo 3, s. 1.
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od dob, co mu byla svéfena vladni inspekce nad zemédélskymi ¢eskymi $kola-
mi. Jeho byvali Z4ci ocefovali Lamblav ucitelsky pfistup, jeho pokrokové nazo-
ry a metody, které byly pfinosem pro jejich praxi. Ve ¢lanku ,Slovo vcas o cuk-
rovarskych kartelech” vénoval velkou pozornost problematice cukrovarnickych
kartelCl a snazil se dopatrat pficin nesouladu ve sméru agronomickém a na-
rodohospodarském, mezi rolniky a cukrovary. Vracel se a zéroven odvolaval
na dfivéjsi uvefejnéné ¢lanky v tisku, ve kterych nazval nejvétsim zlem v hos-
podafstvi 19. stoleti podvojné Ucetnictvi, které je podle autora pramenem omy-
IG a chyb v hospodaiskych vypoctech, stejné jako je pfic¢inou spord mezi hos-
podafi a cukrovary. Lambl nebyl protivhikem podvojného ucetnictvi - toliko
protivnikem jeho chybného pouZiti v hospodaistvi.' Své prispévky publikoval
i v,,Moravském hospodafi*, coz byl ufedni véstnik ¢eského odboru zemédélské
rady pro markrabstvi moravské. V ¢ervenci 1919 vysel ¢lanek s titulem ,Jesté
slovo o dvojitych uctech”.

Pojednani,O kupovani bykd ve Svycafich roku 1871 bylo zvefejnéno v Hos-
podaiskych listech v roce 1872. Lambl se v ném zabyval nakupem pudvodnich
svycarskych plemennych bykd, k némuz pfistoupila Vlastenecko-hospodaiska
spole¢nost v kralovstvi Ceském na podzim roku 1869, a byky rozdala mezi ¢es-
ké hospodaériské spolky, coz se projevilo pozitivnimi vysledky. Kdyz se v praxi
presvédcil, ze pribyva hospodaiskych skol a rozsifuje se okruh ¢tenard, ktefi se
zajmem ¢tou védecltéji podané spisy, zalozil novou ,Bibliotheku polniho hos-
podafstvi’, do které sdm pfispél vyznamnym svazkem ,Dlchod pozemkovy”
V knihovné vyslo celkem dvacet svazkd.

Zminku zasluhuje vydavéni ,Kapesniho hospodarského kalendare’, jejz za-
lozil Lambl(v bratr Karel v roce 1861. Dr. Lambl spolu s profesorem Bélohoub-
kem iniciovali vznik ¢asopisu ,Archiv zemédélsky” — prvniho védeckého zemé-
délského periodika, které oviem po vydani patého ro¢niku, v roce 1891, zaniklo.
Dr. Lambl byl zaméstnan vrchni redakci nejstarsiho a nejrozsirenéjsiho tydeniku
,Hospodare Ceskoslovenského"”. Poméhal mu pfitom jeho zet, Jan Tomes, fedi-
tel rolnicko-chmelafské skoly v Rakovniku. V roce 1887 byl Lambl povéfen uko-
lem shromazdit zemédélské spisovatele a na pamatku Ctyficetiletého panovani
cisare a kréle Frantiska Josefa I. vydat encyklopedicky spis ,Rukovét zemédél-
stvi“" Témito a mnoha dal3imi, nékdy i pfilezitostnymi spisy (napf.,O ruchadle”
&, Letni projizdka na Krymu*) se stalo Lamblovo jméno v Cechéch, na Mora-
vé i v dalsich slovanskych zemich velice populdrnim. Vyrazné proslulosti, nejen
v Evropé, dosahl reformatorskym zasahem do spravovédné nauky, coz ucinil
po nékolikaleté pripravé vefejnou predndaskou, konanou 14. bfezna 1876 v bu-
doveé vysoké skoly technické. Lambl ji vydal vlastnim ndkladem pod titulem,,Ein
volkswirtschaftlicher Vortrag”.

12 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozlstalost dr. J. B. Lambla, inv.
¢.4015-4018, sign. P2311-P2312.

13 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozlstalost dr. J. B. Lambla, inv.
¢. 6635, sign. P 4058.
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Lambl byl autorem teorie o depekoraci, v niz kladl do souvislosti narst po-
¢tu obyvatel a Ubytek dobytka. Soudil, Ze nérlst poctu obyvatel na Zemi ma
za nasledek celkovy pokles stavi dobytka. Teorie vysla knizné v roce 1877 pod
nazvem ,Theorie o depekoraci” jako podnét k nové Setrnéjsi hospodariské poli-
tice.V roce 1878 vydal v Lipsku spis ,Depocoration in Europe®’, ve kterém znovu
upozoriuje na souvislost mezi ubyvanim dobytka a narlistdnim poctu obyva-
tel. V ¢asopise ,Pokrok” vy3el ¢lanek s ndzvem ,Depekorace krajin Cili ubyvani
dobytka, zplsobené pribyvanim lidstva a jeji vliv na polni hospodafstvi”. Vy-
dény byly i zvlastni otisky pod nazvem ,Theorie o depekoraci krajin a nauce-
ni z toho pro hospodare” a ,Theorie o depekoraci co podnét k nové, setrnéj-
$i hospodarské soustavé” Lambl publikoval nejen v ¢eském, ale i v némeckém
jazyce a jeho préace byly v hospodaiskych kruzich hojné rozsiteny. Zabyval se
mimo jiné hnojenim poli a zlepsovanim pudni Urodnosti. Do jeho praci se pro-
mitla i problematika Zivocisné vyroby, kterou zkoumali jiz fadu let statistiko-
vé i agronomové. Lambl poukazoval na to, Ze dany stav se netyka jen situace
v Cechach, ale i dalsich evropskych zemi, coz bylo potvrzeno Gfednimi vykazy.
Pro svoji teorii depekorace (ubyvani dobytka a narGst poctu obyvatel) byl svy-
mi protivniky osoc¢ovan a bylo mu kladeno za vinu, Ze tato teorie je jen,bludny
nahled”.V knizni podobé, ale i v tisku publikoval ¢lanky o hospodarském uceni,
napf.,Slovo o mém novém uceni hospodéiském?’, které vychazelo v roce 1877
na pokracovani. Ve svych ¢lancich poukazoval na skute¢nost, Ze chemie, pfede-
vsim dlkladné rozbory Urody, dava odpovéd na otazku potiebného mnozstvi
dodavanych mineralnich latek do pddy. Z mnoha studii, provadénych v minu-
losti, podle néj vyplyva, Ze vlivem depekorace vice nezli hospodaf narika ob-
¢an nakupuijici potraviny, nebot depekorace ma za nasledek, Ze maso je drazsi
a mléko umélym rozmnozovanim vodnaté&j$i."* Lambl zdUraziuje, Zze v hospo-
défstvi stejné jako v femesle musi platit zdrava zdsada:,Co moznd laciné vyra-
béti a draze prodavati“™® V otazce vyuzivani chlévské mrvy za Géelem hnojeni
poli zastaval nazor, Ze ,vyrdbéti hndj neni Glohou dobytka, k tomu ho nekrmime,
nebot'vykond-li svou ulohu, ddvd-lindm mléka, viny atd., tak pfitom bude také hndij,
tento md viak vZdy zistati vedlejsi véci a nikdy hlavnim dcelem chovu dobytka!*®

Lamblovy rady nabadaji ke spofivosti, k pfirozenému vyuziti domacich lev-
nych hnojivych latek, a tim ku levné vyrobé."” Jeho hlavni myslenkou bylo, ze
v prvni fadé je potieba zlepsit vlastnosti pldy jako prvni podminku existen-
ce zvifat. Ubytek dobytka je podle Lambla tfeba nahradit postupnym mnoze-
nim, nikoliv bezhlavym nakupovéanim, bez zajisténi krmivové zadkladny nebo

14 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozistalost dr. J. B. Lambla, inv.
¢.4015-4018, sign. P2311-P2312.

15 Tamtéz.

16 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozlstalost dr. J. B. Lambla, inv.
¢. 6635, sign. P4058.

17 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozlstalost dr. J. B. Lambla, inv.
¢.4015-4018, sign. P2311-P2312.
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s redlnym rizikem velkého zadluZeni hospodafstvi. Lambl vystupuje proti nésil-
nému mnozeni dobytka, jehoz hlavnim cilem je vyroba hnoje, ktery se nasledné
pouziva ke zlepseni kvality pldy. Vzhledem k tomu, Ze nové nazory a myslenky
se Casto setkavaji s odporem, i v pfipadé Lamblova uceni se zvedla vina nega-
tivnich hlas(. Z¢asti to bylo z dlivodu, Ze jeho odpurci dostate¢né neporozumé-
li jeho vykladlim, a z¢&asti proto, ze jim ani rozumét nechtéli. Cilem jeho publi-
kacni prace bylo, aby jeho spisy ziskaly hodné ¢tenait a odpurci byli pfinuceni
k pfemysleni. Musel znovu a znovu vyvracet tvrzeni druhé strany, doplfiovat
a vysvétlovat vlastni pojeti, a z toho vznikla celd fada novych publikaci a po-
jednani v hospodafskych ¢asopisech, napt. v, Kodymu* K nejdllezitéjsim patfi
,Co jest Cisty uzitek pozemkovy?” (Hospodaiské listy, 1888) a,Dichod pozem-
kovy ve svétle pravém a pomér jeho k dosavadni dani pozemkové” (zpracova-
no v upominku na sjezd stredoceskych hospodafskych spolk(i v Ceském Brodé,
28. zafi 1889). Zasadni vyznam mély i publikace ,Taxace pozemkovs4, jeji prekaz-
ky a jejich odstranéni” (1892) a,Pokus nékolika zasad pro uéeni o hospodariské
spravovédé a taxaci’ (1893). Z dalsich textl se jedna o prace ,Kterak vyvaznou-
ti z labyrintu vyrobnich nakladd hospodafskych” a,Plodiny zemédélské a je-
jich ceny”.

V roce 1898 byla v Praze vydéna publikace ,O hospodarském cistém vyno-
su koncem devatenactého stoleti”. Nasledovala sbirka drobnych spis(i hospo-
dafskych vydana v Chrudimi v roce 1901, jez obsahovala pojednani s ndzvem
,Osudy Ucetnictvi hospodéiského”. V roce 1904 zverejnil Lambl v Praze praci
LSubstance statkova a Ucetnictvi hospodaiské, odkaz starého ucitele mladsim
spoludruhCim a praktickym hospodarim®. Ta se zdala francouzskému hospo-
dafskému publicistovi tak vyznamng, Ze ji pfelozil do francouzstiny.

J. B. Lambl byl velice ¢inny a vedle své pedagogické a publikacni ¢innosti
byl ¢lenem rliznych spolkd - napf. Spolku pro pramysl chemicky v kralovstvi
Ceském. V roce 1894 ho jmenovali jeho ¢estnym ¢lenem. | Jednoty ucitelstva
Ceskych $kol zemédélskych v Cechach a na Moravé zafadily dr. Lambla mezi
Cestné cleny a k osmdesatému vyroci narozeni vydaly jeho Zivotopis, sepsa-
ny prof. B. Masalikem v Prerové. K tomuto vyroci byl zvolen ¢estnym ¢lenem
Usttedni hospodaiské spole¢nosti pro kralovstvi Ceské.

Na vysoké skole technické i po odchodu J. B. Lambla na zaslouzeny odpo-
¢inek jedna véc zUstala - nadace, kterou zalozil JanQv starsi bratr Vilém Dusan
Lambl. Ten vénoval na podporu ,mladych ucencd ceskych” kapital 20 tisic zla-
tych.' Po bratrové smrti v roce 1895 byla polovina prostiedkl pfipsana ¢eské
fakulté lékafské a polovina vysoké skole technické. Timto po¢inem byl umysl
bratra-zakladatele realizovan."” Lambl byl velice zcestovaly, absolvoval mno-
ho cest po Evropé. Velkou pfednosti na cestach byla jeho znalost cizich jazykd

18 Archiv NZM Praha, Sbirka pisemnych dokumentld NZM, pozlstalost dr. J. B. Lambla, inv.
¢.3597-3615, sign. P1982-P2000.

19 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozlstalost dr. J. B. Lambla, inv.
¢. 7437, sign. P4352.
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- anglictiny, francouzstiny, rustiny, polstiny a srbochorvatstiny. S pfibyvajicim
vékem se stupriovaly jeho zdravotni potize, pfesto se dal vénoval své praci. Pre-
devsim mezi lety 1876 a 1878 byly jeho zdravotni problémy takového razu, ze
byl nucen i pfed¢asné skon¢it pfednasku.?® O této dobé se sam zmiruje v pred-
mluvé ke knize ,Depecoration” z roku 1878.2' V roce 1897 se pro pokrocily vék
vzdal svého mista. Za své Uspésné plsobeni byl jmenovan dvornim radou.
Na zakladé velkych zasluh a feSeni problematiky nejen vysokych 3kol byl J. B.
Lamblovi v roce 1908 udélen ¢estny titul doktora technickych véd Ceského vy-
sokého uceni technického v Praze.

| v poslednich letech svého Zivota, pfestoze ho suzovaly zdravotni problémy
(trpél migrénami, onemocnénim zaludku a stfev, zdravotni problémy se stup-
novaly a provazely je zna¢né bolesti), pokracoval ve svych inspekénich cestach.
Jeho posledni cesta, v ¢ervenci 1909 smérfovala do Tabora, kam jezdil nejradéji.
Zastupoval kuratorium pfi komisi, ktera jednala o novych hospodérskych budo-
vach v hospodaiské akademii.

Po cely svQj Zivot vénoval denné mnoho hodin spolecenskym povinnostem

a péci o rodinu. Od roku 1871 mu pfibyla starost o trojskou usedlost.
Spravoval také majetek svych bratrli a sester, s ¢imZ bylo spojeno mnoho sta-
rosti, zvlasté v dobach hospodarskych krizi. Vlastnil akcie priimyslovych zavo-
du rodiny a zastupoval pfibuzné pfi schizich spravnich rad.?*> Kromé povinnych
prednasek na prazské technice daval i soukromé hodiny synlim ze slechtickych
rodin. Hodné ¢asu vénoval nejen vlastni pfipravé vefejnych prednések, vlast-
noru¢nimu kresleni diagram, ale i ,aranzovani svych vystoupeni’, rozesilani
¢lankl redakcim k otisténi. Vénoval velkou pozornost zajisténi mist jak vysoko-
skolskym posluchac¢lim, tak i absolventim hospodaiskych skol v Tabore a Chru-
dimi a Pomologického ustavu v Troji. Jan Baptista Lambl zemfrel 7. listopadu
1909 v Praze ve véku 83 let. Pochovén byl 10. listopadu 1909 na Ol3anskych
hibitovech.

Pfinosna prace J. B. Lambla, poznamenana laskou k vlasti, byla vzorem pro
dalsi generace student( a hospodar(. Sam rad citoval slova basnika: S chuti usi-
lovnou na ndrodu roli dédi¢né, cesty mohou byti rozlicné, jenom viili méjme vsichni
rovnou.”” Jeho zivot dokazuje, ze pevna ville pfekona i zdanlivé nepifemozitel-
né prekazky. Zsada, kterou se fidil cely Zivot, byla, Zze ,jen tam poddval pomocné
své ruky, kde bylo co stavéti, a nikoli, kde se jednalo o boreni stdvajicich osvédcenych

20 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozUistalost dr. J. B. Lambla,
¢.3597-3615, sign. P1982-P2000.

21 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozUistalost dr. J. B. Lambla,
¢. 6635, sign. P4058.

22 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozUistalost dr. J. B. Lambla,
¢. 7437, sign. P4352.

23 Archiv NZM, Praha, Sbirka pisemnych dokumentl NZM, pozUistalost dr. J. B. Lambla,
¢. 6635, sign. P4058.
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zavedeni“** Lambl byl ptikladem ¢lovéka, ktery se pevnou vili a pracovitosti vy-
pracoval z lékarnického u¢né az na profesora vysoké skoly. Prestoze se plivod-
né vénoval studiu chemie, dislednym sebevzdélavanim se stal vyhledavanym
hospodarskym ucitelem. Diky talentu a zkuSenosti se postavil do popredi hos-
podafského vzdélavani, organizovani hospodaiského 3kolstvi a vytyceni no-
vych smérd hospodarské nauky. | diky Lamblovi bylo nase zemédélské skolstvi
na vysokém stupni rozvoje, stdlo na pevnych zékladech a hospodarské pisem-
nictvi dosahovalo vysoké urovné. Dozil se zaslouZzeného uznéni za obohaceni
hospodarské nauky a jeho Zivotni dilo bylo ocenovéno i na vys$sich postech -
byl vyznamenan udélenim komturniho kfize fadu Frantiska Josefa.”
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Pocatky némeckého venkovského tivérového druzstevnictvi
v Rakouském Slezsku v druhé poloviné 19. stoleti:
organizacni zakladna a aktéri

The Beginnings of German Credit Unions in Austrian Silesia
in the Second Half of the Nineteenth Century:
Organisational Basis and Actors

JITKA BALCAROVA

Abstrakt: Clanek analyzuje némecké venkovské tvérové druzstevnictvi z hlediska jeho
organizacni struktury a lidskych aktér(i na Uzemi Rakouského Slezska jako jeden se seg-
mentl zemédélského druzstevnictvi pred rokem 1894, tj. pfed zaloZzenim svazu Verband
der Spar- und Darlehenskassen in Schlesien (Svaz GUvérnich druzstev ve Slezsku). Ten pfed-
stavuje predél ve vyvoji druzstevnictvi na sledovaném tzemi, smétujici k integraci vsech
zemédélskych druzstev v roce 1901 v podobé svazu Verband der landwirtschaftlichen Ge-
nossenschaften in Schlesien (Svaz zemédélskych druzstev ve Slezsku). Vysledky analyzy
predstavuji potencial druzstevni struktury jednoho z vyznamnych naciondlnich aktér(
v Rakouském Slezsku a mohou se tak stat podkladem k nasledné komparaci s ¢eskym
druzstevnictvim.

Summary: This article analyses German rural credit unions from the perspective of their
organisation structure and human actors in the territory of Austrian Silesia. Their exist-
ence is seen as one of the segments of agricultural cooperative movement before 1894,
i.e., prior to the foundation of the Verband der Spar- und Darlehnskassen in Schlesien (As-
sociation of credit unions in Silesia). Its establishment marked a turning point in the de-
velopment of German cooperative movement in this territory, a unifying trend which
eventually resulted in the integration of all agricultural cooperatives in 1901, when the
Verband der landwirtschaftlichen Genossenschaften in Schlesien (Union of Agricultural Co-
operatives in Silesia) was formed. The findings of analysis presented the potential of the
cooperative structure of one important national actors in the Austrian Silesia and they
can constitute the basis for follow comparison to the Czech cooperative structures.

Keywords: Austria-Hungary, Austrian Silesia, 19t century, countryside, cooperative
movement, credit cooperatives, rural banking, agricultural cooperative.

Rakouské Slezsko ve druhé poloviné 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti procha-
zelo dynamickymi zménami souvisejicimi s postupujici industrializaci (promé-
na z oblasti agrarni v oblast agrarné primyslovou) a rovnéz tykajicimi se agrar-
niho sektoru.! Proces socialné ekonomické zmény na slezském venkové zasahl

1 Ke komplexu zmén souvisejici s tzv. agrarni revoluci srov. JAKUBEC, lvan - JINDRA, Zdenék,
Déjiny hospodafstvi ¢eskych zemi: od pocatku industrializace do konce habsburské monar-
chie, Praha 2007; KUBACAK, Antonin - BERANOVA, Magdalena, Dé&jiny zemédélstvi v Cechach
a na Moravé, Praha 2010.
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1. Die Raiffeisen-Hilfe war vielen Trost und
Rettung vor Not und Untergang. -
Raiffeisenova pomoc byla mnohym
utéchou a spdsou pred utrapami
a zdhubou. Propagace druZstev |. Zdroj:
Gedenkbuch des Verbandes landwirt-
schaftlicher Genossenschaften in Schlesien
1894-1929, Troppau 1930, s. 22.

témé&f viechny oblasti Zivota.? Pro stfedni a drobna zemédélska hospodafstvi,
rovnéz tak jako pro drobné femesiniky a Zivnostniky a rostouci pocet délnictva
pfinesla druhd polovina 19. stoleti modernizacni prvek, ktery onu zménu urych-
loval. Bylo jim tzv. druzstevnictvi ¢i druzstevni hnuti.

Druzstevni hnuti se zacalo formovat jako spotfebni druzstevnictvi v Ang-
lii v prvni poloviné 19. stoleti. Pfedstavovalo socidlni hnuti k feSeni socialnich
problém spjatych s procesem industrializace a rozvojem kapitalismu.® V ¢es-
kych zemich vznikala spotfebni druzstva zprvu pro délniky. Pro femesiniky a sa-
mostatné obchodniky se od padeséatych a Sedesatych let 19. stoleti zaklada-
la méstska Gvérova druzstva (obcanské zalozny Schulze-Delitzschova typu?)

2 Geografické, geomorfologické a klimatické podminky rozdélovaly Gzemi do tfi vyrob-
nich oblasti: horské, bramboraiské a feparské. Celkovy rozsah zemédélské pudy cinil kolem
515 000 ha. Témérf polovinu predstavovala pole, zhruba tretinu lesy. RODAN, Kamil, Déjiny ze-
médélstvi v Rakouském Slezsku v letech 1848-1914. (Zakladni vyvojové tendence), Ostrava
2008, s. 295, 304; GAWRECKI, Dan a kol., D&jiny Ceského Slezska 1740-2000, |., Opava 2003,
s. 194.

3 GERSLOVA, Jana - SEKANINA, Milan, Heslo ,Druzstvo”, in: Lexikon nasich hospodafskych dgjin.
19.a 20. stoleti v politickych a spolecenskych souvislostech, Praha 2003, s. 89-90.

4 Hermann Schulze-Delitzsch, vlastnim jménem Franz Hermann Schulze (1808-1883), byl né-
meckym narodohospodafem, pravnikem a liberdlnim politikem. Vedle Friedricha Wilhelma
Raiffeisena, Wilhelma Haase a jinych patfi mezi zakladatele némeckého druzstevnictvi, pfi-
nejvyznamnéjsich knih Kapitel zu einem deutschen Arbeiterkatechismus (1863) obsahuje Sest
jeho prednasek pronesenych v berlinském délnickém spolku. Podle slov Schulze-Delitzsche
se tato jeho prace méla stat ucebnici pro femeslniky a délniky s cilem odvratit je od programu
Ferdinanda Lassalla, ktery prosazoval statem zaklddand a podporovand délnicka vyrobni druz-
stva za Ucelem zmény charakteru kapitalistické spole¢nosti smérem délnicko-socialistickym.
BAZANTOVA, llona, Bastiat(iv vliv na ¢eské ekonomické mysleni, dostupné online: <http://bas-
tiat.cz/ilona-bazantova-bastiatuv-vliv-na-c¢eské-ekonomicke-mysleni/> [2016-08-01]; heslo:
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a od osmdesatych let 19. stoleti pro venkovské obyvatelstvo, zejména rolniky,
venkovska uvérova druzstva (némecké raiﬁ“eisenky5 a Ceské kampeliékys), pfi-
¢em? jejich klientela se vzajemné prolinala.”

Usttedni ideu druzstevnictvi pfedstavuje ,socialné profilovana solidarni své-
pomoc”“? Druzstevni modernizaci Ize oznacit za fenomén s cilem zlepseni zivot-
nich a produkénich podminek strednich, zejména pak nizsich socidlnich vrstev.
Toto bylo ukolem zprvu teritoridlné vymezenych penéznich druzstev, na kte-
rd postupné navazoval vznik druzstev dalsich, jako byla druzstva melioracni,
strojni, odbytova aj. Teritoridlni ¢lenéni druzstev zajistovalo vefejnou kontrolu
a bezpecnost pii poskytovani prostredkll ,znamému hospodafi“ v regionu. Po-
stupna centralizace druzstevnictvi a stirani regiondlnich hranic tuto bezpecnost
potlac¢uje a celkové pfispiva vzristajici zadluzenosti venkova.” Penézni druz-
stva pfedstavovala vychodisko pro zacinajici podnikatele, nastroj zefektivnéni
drobného podnikani a ziskani levného Gvéru a zarovert umoznovala efektivni

Hermann Schulze-Delitzsch, dostupné online: <http://de.wikipedia.org/wiki/Hermann_Schul-
ze-Delitzsch> [2016-08-01].

5  Ladislav Karel Feierabend (1891-1969) vystizné postihuje principy Uvérnich druzstev podle
Friedricha Wilhelma Raiffeisena (1818-1888): ,KaZdy clen Raiffeisenovy skupiny rucil veskerym
svym majetkem za dluhy vsech ostatnich. Své cleny si skupina peclivé vybirala se zvldstnim ohle-
dem na jejich mordlini charakter a pijcky poskytovala jen na nékteré, presné specifikované ucely.
[...] Clenové fidili druzstvo na dobrovolné bdzi a vysi trokd si stanovovali sami. Kazdy ¢len mél jen
jeden hlas, bez ohledu na velikost podilu: (FEIERABEND, Ladislav Karel, Zemédélské druzstevnic-
tvi v Ceskoslovensku do roku 1952, Volary 2007, s. 22, cit. podle JAKUBEC, I. - RAKOSNIK, Jakub,
Ustfedni jednota hospodaiskych druzstev (1896-1938). Charakteristika vedoucich ¢initeld,
in: KUBU, Eduard - SOUSA, Jifi (edd.), Finan¢ni elity v ¢eskych zemich (Ceskoslovensku)
19. a 20. stoleti, Praha 2008, s. 346.) Raiffeisenky zacaly v ¢eskych zemich sporadicky vznikat
ve druhé poloviné osmdesatych let, zprvu v narodnostné némeckych oblastech slezského
amoravského severu a v pohrani¢i Cech. Na pfelomu osmdesatych a devadesatych let byly za-
loZeny i prvni narodnostné ceské Ustavy tohoto typu. Od konce stoleti do pocatku prvni své-
tové vélky zazivaly raiffeisenky nebyvaly rozmach. V tomto obdobi v ¢eskych zemich vznikalo
kazdorocné na 200 novych Uvérovych druzstev Raiffeisenova typu. Zatimco v roce 1897 zde
plsobilo necelych 600 raiffeisenek, v roce 1912, tedy po patnécti letech, jich na stejném UGze-
mi bylo 3700. Husta sit raiffeisenek pFiznivé ovlivnila penézni zajisténi venkova. VENCOVSKY,
Frantisek — JINDRA, Z. - NOVOTNY, Jifi — PULPAN, Karel - DVORAK, Petr a kol., D&jiny bankov-
nictvi v ¢eskych zemich, Praha 1999, s. 172.

6 V narodnostné ¢eském prostiedi se drobna penézni druzstva Raiffeisenova typu oznacovala
jako kampelicky, a to na pamatku jednoho z ¢eskych prikopnikd svépomocného lidového pe-
néznictvi, Iékare Frantiska Cyrila Kampelika. Tamtéz.

7 Uvérni druzstvo bylo druzstevni instituci zalozené soukromymi podnikateli, Zivnostniky, ob-
chodniky nebo rolniky s cilem podporovat jejich ¢innost. Hlavnimi zdroji Gvérovych druzstev
jsou vklady ¢lend, které se pouzivaji zejména na spotiebni a hypotekarni Gvéry, zpravidla opét
¢lendim uvérového druzstva, ale i jinym klientGm. GERSLOVA, J. - SEKANINA, M., Heslo ,Uvérni
druzstva’, c. d,, s. 404.

8  Obecné k druzstevnictvi srov. prace autor( Lidmily Némcové a Véaclava Prichy. Dobovy tistény
material némecké provenience povazoval obecné za druzstevni principy svépomoc, zodpo-
védnost za sebe sama a samospravu. Ubersicht (iber die Zahl der Mitgliedsgenossenschaften
1894-1929, in: Gedenkbuch des Verbandes landwirtschaftlicher Genossenschaften in Schle-
sien 1894-1929, Troppau 1930 (déle jen Gedenkbuch 1894-1929), s. 155; WENZELIDES, Otto,
Genossenschaft und Schutzarbeit, Bundeskalender 1935, Teplitz-Schonau [1934], s. 120.

9 K problematice zadluzenosti venkova v¢. jeho vzniku srov. LACINA, Vlastislav, Zadluzeni kapi-
talistického zemédélstvi v ceskych zemich v letech 1918-1938, Praha 1978.
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2. Dank an Raiffeisen. Die genossenschaftli-
che Hilfe brachte Wohlstand und Segen. -
Podékovani Raiffeisenovi. Druzstevni
pomoc prinesla blahobyt a stésti.
Propagace druzZstev Il. Zdroj: Gedenkbuch
des Verbandes landwirtschaftlicher
Genossenschaften in Schlesien 1894-1929,
Troppau 1930, s. 23.

uloZeni penéz. Priikopnici druzstevniho hnuti sledovali cil zajistit hospodarsky
rozvoj a zaclenit do ekonomiky marginalizaci ohrozené zivnostenské a zemé-
délské malovyrobce. Zavedeni a rozvoj druzstevniho podnikani ¢asto pomohlo
drobnym a stfednim rolnikiim v jejich preziti."

Jednim ze zakladnich prostiedkd druzstevnictvi bylo svazani kupni sily
a trzniho potencidlu, spolu s koordinaci hospodaiskych aktivit. Své uplatné-
ni zemédélska druzstva tak nalezla ve financovani, ndkupu, vyrobé a odbytu.”
Vedle toho plnila osvétovou a kulturni roli a roli nacionalizaéni.”® Nutno zdu-
raznit zasadni rozdil mezi ¢eskou a némeckou spolecnosti v ¢eskych zemich,
které se nachézely v odlisné fazi vyvoje své socialni stratifikace. Némci dispo-
novali bohatymi elitami, které vytvofily soukromé a akciové banky a spofitel-
ny.” Pro nacionalné ¢eskou spole¢nost je charakteristicka niz$i mira akumula-
ce kapitdlu, a proto zde sehrélo penézni druzstevnictvi klicovou roli. Dokonce
nejstarsi a také nejvyznamnéjii ¢eska obchodni banka - Zivnostenska banka,

10 JAKUBEC, I. - RAKOSNIK, J., c. d., 5. 375.

11 Prvni druzstva na zemi Rakousko-Uherska v méstském prostfedni vznikaji relativné soubéz-
né s témi zfizovanymi v sousednim Némecku (1847 Gewerbliche Aushilfekasse v Asi/Asch, 1851
Aushilfskassenverein v Klagenfurtu, 1852 Spar- und Vorschussverein v Usti nad Labem/Aussig,
1853 Sparverein na Décinsku v Krasné Lipé/Schonlinde). NAGEL, Lambert, Das deutsche lan-
dliche Genossenschaftswesen in der Tschechoslowakischen Republik, in: Gedenkbuch 1894-
1929, s.229.

12 Napt. raiffeisenka ve Vlastovickdch/Wlastowitz byla motivovéna naciondlnimi diivody. Das
landwirtschaftliche Genossenschaftswesen Schlesiens vor der Griindung des Verbandes, in:
Gedenkbuch des Verbandes landwirtschaftlichen Genossenschaften in Schlesien 1894-1914
(déle jen Gedenkbuch 1894-1914), Bielitz 1914, s. 4.

13 Srov. BALCAROVA, Jitka, Finanéni elity némeckych nacionalnich penéznich Ustav( a jejich akti-
vity v tzv. regionélnich svazech Némct v ¢eskych zemich, in: Financni elity, c. d., s. 191-226.
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byla zfizena jako centrala ob&anskych zaloZen v Praze. Druzstva se stala slou-
pem Ceské naciondlni hospodarské emancipace a jejich pocet znatelné prevy-
Soval pocet druzstev némeckych. Druzstva ztélesriovala Usili po ekonomické
sobéstacnosti a nacionalné politické autonomii (Némci) a nacionalné politické
emancipaci (Cesi).”

Druzstva jako hospodarsky spolek sdruzujici zejména stfedni a nizsi vrstvy
fejného prostoru druhé poloviny 19. stoleti stavaji predmétem zajmu formuiji-
cich se masovych politickych hnuti a stran, které se je snazi ziskat za ¢leny nebo
alespon za své sympatizanty (nacionalismus, socidlni demokracie). Skute¢nost,
Ze vedeni druzstev se do zna¢né miry prolinala s lidry jak ¢eského, tak némec-
kého naciondlniho hnuti a jejich spolkovych i stranickych organizacnich slozek,
potvrzuje vzajemnou provazanost naciondlnich a stfedostavovskych hospodar-
skych struktur.’®

Prosazovani druzstevnich forem v prostiedi némeckého venkova ceskych
zemi bylo spojeno s kritikou kapitalismu jako produktu liberdlniho ducha 19.
stoleti. Hospodarska koncepce kapitalismu a ,druzstevni duch” se oznacovaly
za dva vzdjemné zapolici svéty a za dva zdsadné se lisici Zivotni postoje. Kapitali-
smus Udajné vytvoril skupinu spekulantt a obchodnich zprostiedkovateld, kte-
fi vydélavali na pasivnim transferu financi a zbozi. Proti nim se stavél pracujici
¢lovék, ktery si vlastnim Gsilim a pili a kazdodenni tvrdou praci zajistuje Zivoby-
ti a budoucnost svych potomkl — némecky sedlak. Na ochranu jeho hospodai-
skych zajm0 proti neomezenému trhu a proti Uvérové lichvé nastoupily sluzby
svépomocnych korporaci zemédélcti — venkovska Uvérova druzstva.”

Némeckd druzstva pracovala s motivy ,pocitu ohrozeni’, ,nebezpeci zaniku
stavu’, ,nutnosti ochrany na svépomocném zékladé”, pficemz s rozvojem naci-
onalni ideje se tyto motivy nacionalizovaly - stav nahrazen nadrodem, ktery se
udajné nachazi ve velkém nebezpeci, v nejkrajnéjsim pripadé hrozi zanik naro-
da a jedind mozna ochrana je svépomoc mezi soukmenovci. Druzstvo se zacalo
povazovat za nezbytnost nacionalné definované ekonomiky a za projev ,nacio-
nalni svépomoci” Penézni druzstevnictvi Némcl v ¢eskych zemich se naciona-
lizovalo pozdéji nez ceské, a to intenzivnéji od druhé poloviny osmdesatych let
19. stoleti. V nacionalizované spole¢nosti devadesétych let stavélo zfizovani

14 SOUSA, J.,, Samosprava a ¢eské banky druhé poloviny 19. a prvni poloviny 20. stoleti, in: Mezi
brédzdou a bankovnim tvérem. O agrarnich a penéznich déjinach 19. a 20. stoleti. Vybor praci
k 60. narozeninam, KAHUDA, Jan — KUBU, E. - JUNECOVA, Jitina - NOVOTNY, J. (edd.), Praha —
Pelhfimov 2012, 5. 414.

15 LORENZ, Torsten, Genossenschaft im Nationalititenkampf, in: KUBU, E. - SCHULTZ, Helga (edd.),
Wirtschaftsnationalismus als Entwicklungsstrategie ostmitteleuropaischer Eliten. Die bohmis-
chen Lander und die Tschechoslowakei in vergleichender Perspektive, Praha — Berlin 2004,
s. 125. Ekonomické vysledky ¢i Uspésnost druzstevnich podnikd zfizovanych na principu naci-
onalni segregace vsak byly limitovany pravé timto, v jejich ptsobeni zasadnim vychodiskem.

16 BALCAROVA, Jitka, Finanéni elity, c. d., s. 191-226.

17  Genossenschaftsgeist, Bundeskalender 1932, Troppau [1931], 5. 113-114.
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uvérnich ustavl na presvédceni o nutnosti,zabranit pfechodu majetku do jino-
narodniho vlastnictvi” a na ideji, Ze udrzeni,,podstaty némeckého naroda“'® je
v prvni fadé zavislé na zachovani pozemkového vlastnictvi."

Zemédélské druzstevnictvi predstavovalo uzavieny a vnitiné provazany
hospodarsky celek, kdy venkovska uvérni druzstva se svoji,Cisté” finan¢ni ulo-
hou byla jen jednim z jeho segment.?® Na konci prvni svétové vélky bylo v Ra-
kousko-Uhersku 11306 zemédélskych druzstev,” z toho patfilo 8376, tj. 74,1 %,
k venkovskym Gvérnim uUstaviim (37,3% z nich tvofily némecké raiffeisenky
a 25,2% ceské Ustavy, prevazné kampelicky).” Vyjdeme-li ze znalosti pro ¢es-
ké zemé, pak pocet ceskych kampelicek prevySoval pocet némeckych raiffeise-
nek, coz bylo dano rozdilnosti Uvérové soustavy obou narodnosti vychézejici
z rozdilnosti socialnich struktur a bohatstvi jednotlivych spole¢nosti.?* Drobné
rolnictvo a zivnostnictvo na venkové stradalo nedostatkem provozniho a inves-
ti¢niho kapitélu, pficemz ve méstech se rozvijelo od padesatych let zalozenské
hnuti. Jeho smyslem byla vedle shromé&zdéni a zhodnoceni Uspor Uvérova ¢in-
nost, pfedeviim poskytovani kratkodobého provozniho Gvéru.?* Rychla navrat-
nost zapUjcenych relativné malych ¢astek umoznovala uspokojeni zna¢ného
poctu zdjemcd, nicméné kratkodobé uvéry nevyhovovaly zemédélskym hos-
podafstvim. Zfizovéani druzstevnich Uvérovych Ustavl pro venkovské obyvatel-
stvo (pro rolniky zejména) se opozdovalo za vznikem méstskych zdlozen pro
zivnostnictvo. Pric¢ina tkvéla mimo jiné v tradi¢nim konzervatismu a nedUvére
venkovské mentality vici novinkam jakéhokoli druhu.

18 K problematice némecké ,narodni myslenky” srov.: RADL, Emanuel, O némecké revoluci. K po-
litické ideologii sudetskych Némca, Broklova, Eva (ed.), Praha 2003, s. 99-102; BALCAROVA,
Jitka, ,Jeden za viechny, vsichni za jednoho!” Bund der Deutschen a jeho predchldci v proce-
su utvareni,sudetonémecké identity”, Praha 2013, s. 49-51.

19 Na této viné zalozil nacionalni,obranny” spolek Bund der Deutschen in Bbhmen (Svaz NémcU
v Cechéch) pted prvni svétovou vélkou dva vyznamné penézni druzstevni Ustavy, které roz-
hodné hajily nacionalni zajmy Némct: Deutsche Volksbank fiir Bohmen (Litoméfice/Leitmeritz,
zal. 1898) a Kreditanstalt der Deutschen (Praha, zal. 1911). KIESEWETTER, Anton, Das genossen-
schaftliche Geldwesen, in: Heimatruf. Volkstumsarbeit im Bundesgau Ostbohmen, Trautenau
1934, s. 35-36; BEHM, Max Richard, Die Kreditgenossenschaft als Typus der an Volk und Raum
gebundenen Regionalbank. Dargestellt am Beispiel der Kreditanstalt der Deutschen, Amster-
dam - Berlin — Wien 1943, s. 60; Deutsche Gesandschaft Prag, 1. 4. 1928, Politisches Archiv des
Auswartigen Amts Berlin, R 30501.

20 JAKUBEC, I. - RAKOSNIK, J.,, c. d., 5. 343.

21 Zcelkového poctu druzstev bylo 4150 némeckych, tj. 36,7 %. HILMER, Franz, Zehn Jahre geno-
ssenschaftliche Arbeit in Mitteleuropa, in: Gedenkbuch 1894-1929, s. 223.

22  Tamtéz.

23 Kvyvoji nacionalné ceské penézni soustavy v ceskych zemich srov. prace Petra Dvoraka, Zden-
ka Jindry, Eduarda Kub(, Jitiho Novotného, Karla Pulpana, Jifiho Sousi a Frantiska Vencovské-
ho.

24 Zalozenské hnuti zpocatku stavélo na spolkovém zdkoné. Od zdkonné Upravy v sedmdesa-
tych letech 19. stoleti pracovaly nékteré zalozny na principu spolkovém, nékteré na principu
druzstevnim, v zasadé beze zmény jejich hospodaiské role. KUBU, E. - SOUSA, J., Penéznictvi —
smérodatny cinitel ekonomické emancipace, in: JANCIK, Drahomir - KUBU, E. (edd.), Naciona-
lismus zvany hospodafsky. Stfety a zadpasy o nacionalni emancipaci/pfevahu v ¢eskych zemich
(1859-1945), Praha 2011, s. 85.
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Za hlavni pfi¢iny vedouci k postupnému a stale intenzivnéjsimu zakladani rai-
ffeisenek na venkové Ize povazovat neutésené Uvérové poméry na venkové,
chybéjici uvérovou penézni soustavu, zavislost venkova na uvérovych usta-
vech ve méstech nevyhovujici venkovskym pomértm rolnikd, drahy a kratko-
doby Uvér méstskych ustav(, zdlouhavé vytizeni Gvéru a problematické vybéry
nastfadanych prostredkd. Pro drobné stfadatele neexistovala moznost ulozeni
prostfedkd v misté bydlisté (nechavali je doma), vedle méstskych penéznich
Ustav(i se vyuzivalo sluzeb lichvart a mistniho bohatého obyvatelstva.”® Posky-
tovani levného a tudiz dosazitelného Uvéru se stalo hlavnim smyslem raiffeise-
nek. S vtahnutim venkova do procest naciondlni konfrontace zacaly figurovat
nacionalni motivy a dochézelo k posilovéani stereotypniho vnimani obyvatel-
stva odli$né narodnosti ¢i krve”. Vyzyvalo se k osvobozeni od ¢eského penéz-
nictvi a k zamezeni hospodarské zavislosti na nacionédlné ceskych penéznich
Ustavech.?® Fungovani druzstev na zasadé ,Jeden za viechny, viichni za jed-
noho!“* mélo vést v nacionalni rétorice k utuzovani némeckého spolecenstvi
a ,zdchrané selského stavu jako podstaty némeckého ndroda, ktery z ného cerpal
svou krev a silu”?®

Rozvoj venkovského uvérniho druzstevnictvi v Rakousko-Uhersku Uzce sou-
visel se socialni péci jednotlivych zemskych vybord. Ty sestavovaly studijni ko-
mise, které se Gcastnily Skoleni pfimo u F. W. Raiffeisena v némeckém Neuwiedu
am Rhein.?® V zemském vyboru Slezského zemského snému mélo druzstevnic-
tvi velkou oporu v pfisedicim zemského vyboru, hrabéti Zdenku Stanislavo-
vi SedInitzkému,?® ktery vefejné prostfedky cilené sméfoval do zemédélstvi.

25 Lichva byla zpravidla v némeckych pramenech spojovana s zidovskym obyvatelstvem (,stad-
tische jldische Wucher”). Das landwirtschaftliche Genossenschaftswesen Schlesiens vor der
Griindung des Verbandes, in: Gedenkbuch 1894-1914, s. 1-2; Das landwirtschaftliche Geno-
ssenschaftswesen Schlesiens vor der Griindung des Verbandes, in: Gedenkbuch 1894-1929,
s.27.

26 Die lll. Hauptversammlung des Bundes der Deutschen Ostbdhmens, Mittheilungen des Bun-
des der Deutschen Ostbhmens, 1896, 3, s. 2-3; Das landwirtschaftliche Genossenschaft-
swesen, in: Gedenkbuch 1894-1929, s. 27.

27  Kli¢ovou zasadu druzstevniho hnuti ve formé hesla ,Einer fiir alle und alle fiir Einen!” - ,Jeden
za viechny, vsichni za jednoho!” prosazovala v rdmci narodniho proudu hospodafstvi némec-
ka historicka skola ekonomie. Ta druzstevni formu vyzvedavala kvili jejimu vyznamu pro vyvoj
narodniho hospodafistvi. Srov. prace jednoho z jejich hlavnich predstavitel(i Gustava Friedri-
cha von Schmollera: Grundrif3 der allgemeinen Volkswirtschaftslehre, 2 Bd. (1900, 1904). Hes-
lo bylo ptevzato némeckym naciondlnim hnutim, které jeho prostfednictvim vyjadfovalo ne-
zbytnost uplatnéni zasad ,nacionalni svépomoci a solidarity” pro zdarny rozvoj naroda.

28 WENZELIDES, O., Genossenschaft und Schutzarbeit, c. d., s. 120.

29 NAGEL, L, c.d, s.229.

30 Zdenko Stanislaus SedInitzky-Odrowaz z Choltic (11. 9. 1836, Lipnik nad Becvou/Leipnik —
10. 1. 1913 Opava/Troppau) byl fisskym a zemskym poslancem, vojadkem a velkostatkarem.
V roce 1908 mu byl udélen hrabéci stav. Jeho otcem byl Moritz baron Sedlnicky a Marie, roz.
Burgaller. Po otcové smrti v roce 1886 prevzal statky Bilovec a Bitov v okrese Novy Ji¢in/Neu-
titschein. (Poslednim majitelem Bilovce z rodu SedlInitzkych byl do konce druhé svétové valky
Zdenkuv syn Sigismund. Jeho potomci dnes ziji v Némecku.) Od roku 1870 byl zemskym po-
slancem za Ustavovérny velkostatek, resp. za Deutsche Fortschrittspartei (Némecka pokrokova
strana). Od roku 1892 pUsobil ve funkci zéstupce zemského hejtmana pro Slezsko, v letech
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Z jeho popudu zemsky vybor vyhotovil vzorové stanovy pro uvérni druzstva
zfizovana na zakladé principl Raiffeisena, pro néz se vzil nazev raiffeisenky.>
Rozvoj venkovského uvérového druzstevnictvi v Rakouském Slezsku pred prvni
svétovou viélkou, resp. v ¢eskych zemich obecné, byl dale Uzce svazéan s rozvo-
jem hospodaiskych ¢i zemédélskych spolkd a v dalsi fazi svého vyvoje spolkt
nacionalnich, konkrétné tzv. nacionalnich hospodaiskych ,obrannych” spolkd
- svazll Némcd (ve Slezsku spolek Nordmark). Ty své plisobeni v regionech cas-
to zahajovaly pravé zfizovanim raiffeisenek.*? Tak jako se zakratko objevila tato
drobna venkovska druzstva v kazdé vétsi obci, tak i mistni odbocky spolkd po-
stupné nechybély v zadné némecké obci a v ndrodnostné smisené obci se sil-
nou némeckou pozici. Shledaval se v nich jeden z nosnych pilifd zachovani do-
savadni,nacionalni drzavy“*® a prosperujiciho narodniho hospodastvi.
Zapadnia vychodni oblast Rakouského Slezska vykazovala rozdilné podmin-
ky pro rozvoj druzstevnictvi. Zdpad obecné platil za prostfedi s pfiznivym hos-
podaiskym Zivotem, s prebytkem penéz napojenym na méstské uvérové usta-
vy a s jednotlivymi hospodéfstvimi usilujicimi o svébytnou existenci. Naproti
tomu vychod Rakouského Slezska vykazoval nedostatek financnich prostredk,

1870-1902 ve funkci zastupce ministra zemédélstvi v komisi pro fizeni chovu koni ve Slez-
sku, od roku 1898 byl ¢lenem komise zemského snému pro dan z pfijmu osob, v letech 1878-
1897 zasedal v zemské skolni radé, ¢lenem panské snémovny fisské rady byl od roku 1902.
SUSTKOVA, Hana, Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy, ses. 8. (20.), Supplementum,
Biograficky slovnik poslanct slezského zemského snému v Opavé (1861-1916), Ostrava 2006,
s. 95-96; Heslo ,SedInitzky-Odrowas von Choltic”, dostupné online: <http://www.biographien.
ac.at/oebl?frames=yes> [2016-05-16]; MASEK, Petr, Heslo ,SedInitzky-Odrowaz z Choltic’,
in: Slechtické rody v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, Il., N-Z, Praha 2008-2010, s. 353; TYZ,
Heslo ,SedlInitzky-Odrowaz z Choltic’, Modra krev. Minulost a pfitomnost 445 Slechtickych
rodd v ¢eskych zemich, Praha 2003, s. 125.

31 Das landwirtschaftliche Genossenschaftswesen, in: Gedenkbuch 1894-1929, s. 33.

32 Kjejich zakladani je zmocnovaly stanovy. (Satzungen fiir die ,Nordmark”, Troppau 1894, s. 1-2).
Napt. v letech 1886-1896 zalozil Bund der Deutschen Nordmdhrens (Svaz Némcl severni Mora-
vy) pod vedenim naciondlniho politika, obchodnika a prdmysinika v textilu Hermanna Brasse,
na 12 penéznich ustavli s dominanci raiffeisenek. Podobné tomu bylo v Rakouském Slezsku,
kde se zakladani raiffeisenek ujal spolek Nordmark, v mezivélecném obdobi Bund der Deut-
schen Schlesiens (Svaz NémcU Slezska). Jeho predsedovi Dr. Otto Wenzelidesovi byla za jeho z&-
sluhy o raiffeisenky udélena zlata medaile ,Raiffeisenmedaille”. Ve vychodnich Cechach zakla-
dal raiffeisenky v poslednim desetileti 19. stoleti Bund der Deutschen Ostb6hmens (Svaz NémcU
vychodnich Cech) pod vedenim Dr. Eduarda Langera, zemského poslance za némecké libera-
ly (1892-1901) a spolumajitele firmy Benedict Schrolls Sohn, Leinen- und Baumwollfabriken
a zavod( v Broumové/Braunau, Kralikach/Grulich a Mezimésti/Halbstadt (okr. Nachod). Hand-
buch der sudetendeutschen Volksbildung. Kulturpolitisches Handbuch in Selbstdarstellung
der sudetendeutschen Verbande. LEHMANN, Emil (ed.), Reichenberg 1931, s. 39-61; SCHUL-
THEISS, Franz Guntram, Der Kampf um das Deutschtum. Deutschnationales Vereinswesen. Ein
Beitrag zur Geschichte des deutschen Nationalgefiihls, Miinchen 1897, s. 34, 58-59; WENZE-
LIDES, O., Tagebuch (rkp. ulozen v soukromém majetku Wenzelidesovych v Némecku), s. 228;
VENCOVSKY, F. - JINDRA, Z. - NOVOTNY, J. - PULPAN, K. - Dvorak, P.akol., c.d., 5. 172.

33 Pojem ,nacionalni drzava” - ,nationaler Besitzstand" oznac¢oval mocenské, hospodaiské, soci-
alni a kulturni pozice Némcu. V dobé pokrocilé nacizace spole¢nosti se jako ekvivalent k,,naci-
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onalni drzavé” pouzival vyraz,zivotni prostor — Lebensraum”.
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nizkou Uvéruschopnost, zavislost na lichvé a hospodéfstvi byla z velké ¢asti
chuda a tézce udrzitelna?*

Prakopnici myslenek F. W. Raiffeisena na severozapadé Slezska byli prof. Au-
gust Kaiser a Dr. Adam Kulisz,*® oba spjati s plisobenim zemédélské odborné sko-
ly v Hornich Hefmanicich/Ober Hermsdorf. Kaiser se v Némecku osobné na za-
¢atku osmdesatych let 19. stoleti $kolil u F. W. Raiffeisena v Neuwiedu. Z titulu
funkce ,putujiciho ucitele” nasledné objizdél slezské obce a prednasel o zemé-
délském druzstevnictvi. Udajné viechny star3i raiffeisenky severozapadu Slez-
ska vdédi za svuj vznik pravé Kaiserovi. Zastaval funkci pfedsedy dozor¢i rady
bilského druzstevniho svazu Verband der landw. Genossenschaften in Schlesien
(Svaz zemédélskych druzstev ve Slezsku) a byl ¢lenem predsednictva videnské-
ho svazu Allgemeiner Verband landw. Genossenschaften in Osterreich (Vseobecny
svaz zemédélskych druzstev v Rakousku). Kaiser vyrazné zasahl nejen do vyvoje
slezského zemédélského druzstevnictvi, ale i do rodiciho se politického némec-
kého agrarismu. Jako agrarné smyslejici politik se zasazoval o zfizeni jednotné
organizace pro vsechny agrarni poslance. V roce 1907 se stal pfedsedou Deut-
scher agrarischer Verband (Némecky agrarni svaz). Po jmenovani poslance Fran-
ze Peschka ministrem se Kaiser stal predsedou Deutsche Agrarpartei (Némecka
agrarni strana). Nesl vyrazny podil na vzniku volného agrarniho sdruzeni Oeste-
rreichische Zentralstelle zur Wahrung der land- und forstwirthschaftlichen Intere-
ssen (Rakouska ustredna k hajeni zemédélskych a lesnickych zajma pfi uzavirani
obchodnich smluy, zal. 1898), jehoz tstfedniho vyboru byl ¢lenem 28 Ve stredni

34 Das landwirtschaftliche Genossenschaftswesen, in: Gedenkbuch 1894-1914, s. 5.

35 Dr. Adam Kulisz byl reditelem Skoly v Hornich Hefmanicich a prvnim predsedou dozor¢i rady
svazu Verband landwirtschaftlicher Genossenschaften in Schlesien. Verband landwirtschaftli-
cher Genossenschaften in Schlesien, in: Gedenkbuch 1894-1929, s. 31.

36 Prof. August Kaiser (28. 6. 1850, Vider/Wien - 7. 4. 1908, Javornik/Jauernig), propagator zemé-
délského druzstevnictvi, urcujici osoba némeckého agrarismu ve Slezsku, poslanec fisské rady
a mistopredseda rakouské poslanecké snémovny. Narodil se v rodiné feditele méstanské skoly.
Ve Vidni studoval filozofii a prava. Jiz béhem svych studii se angazoval v némeckém nacional-
nim hnuti. Dosahl osvédceni ucit na gymnaziich a v roce 1878 byl jmenovan profesorem zem-
ské zemédélské stredni Skoly v Hornich Hefmanicich.

V letech 1883-1885 byl ¢lenem obecniho zastupitelstva v Bernarticich/Barzdorf. V obdobi
1888-1908 usedl v Fisské radé (za volebni okres Javornik/Jauernig - Vidnava/Weidenau - Fry-
valdov/dnes Jesenik/Freiwaldau). V dobé 22. zasedéni fiSské rady byl mistopiedsedou posla-
necké snémovny (1901). V Fisské radé se zpocatku pripojil ke stoupenclim Georga von Scho-
nerera a v roce 1890 vstoupil do némeckého naciondiniho sdruzeni poslanct. V roce 1897 se
stal predsedou Deutsche Volkspartei (Némecka narodni strana) a ved| boj proti Badeninovym
jazykovym nafizenim, obstrukci klubu a stavél se za definitivni oddéleni strany od véenémcd.
Jako agrarnik spolupracoval na zakoné o profesni organizaci zemédélct a vystupoval za za-
kaz terminovaného obchodu obilnafskym vsim. Stavél se proti zavedeni vieobecného préva.
Zném byl svym negativnim postojem vici vyrovnani s Madary.

Na urovni Rakouského Slezska byl ¢lenem zemské hospodaiské rady, delegatem v Zemédél-
ském subvencnim vyboru pro Slezsko, mistopfedsedou spolku Land- und forstw. Verein fiir das
nordwestlichen Schlesien (Zemédélsky a lesnicky spolek pro severozapadni Slezsko), ¢estnym
predsedou Bund der deutschen Landwirte Schlesiens (Svaz némeckych rolnik(i Slezska), cestnym
obc¢anem Lichnova na Bruntalsku/Lichten aj. Verband landwirtschaftlicher Genossenschaften
in Schlesien, in: Gedenkbuch 1894-1929, s. 31; Biographisches Lexikon zur Geschichte der
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Casti Slezska (Opavsko, Krnovsko) rozvijel zemédélské druzstevnictvi tajemnik
K. K. ésterreichisch-schlesische Land- und Forstwirtschafts-Gesellschaft (C. k. Ra-
kousko-slezska zemédélska a lesnicka spole¢nost®) A. W. Kollatschek. Nejvyraz-
néji se do celkového vyvoje druzstevnictvi v Rakouském Slezsku, zvlasté pak
penézniho, zapsal Dr. Eduard Tiirk. Spolu s Kaiserem stal u zrodu prvnich raiffei-
senek ve Slezsku. Prameny uvadéji, ze v roce 1894 ve slezskych obcich pisobi-
lo predevsim jeho zasluhou jiz 46 penézZnich druzZstev prevazné Raiffeisenova
typu. Na zakladé jeho projevu na shromdazdéni spolecnosti K. K. dsterreichis-
ch-schlesische Land- und Forstwirtschafts-Gesellschaft ve Vrbné/Wiirbenthal se
rozhodlo o zfizeni jednotného svazu Verband der Spar- und Darlehenskassen in
Schlesien (1894). Tiirk pak vice nez 30 let zastaval funkci jeho advokata. Z jeho
iniciativy byl zfizen zemédélsky druzstevni svaz Verband landwirtschaftlicher
Genossenschaften in Schlesien (1901), jemuz nasledné predsedal. Turklv vy-
znam pro rozvoj tehdejsiho druzstevnictvi dokladd i jeho ¢lenstvi v predsed-
nictvu videnského Allgemeiner Verband landw. Genossenschaften in Osterreich.>®

béhmischen Landern, Bd. 2, I-M, STURM, Heribert (ed.), Miinchen 1984, s. 87; heslo ,Kaiser Au-
gust’, dostupné online: <http://biographien.ac.at/oebl?frames=yes> [2014-04-16].

37 Spolec¢nost K. k. dsterreichisch-schlesische Land- und Forstwirtschafts-Gesellschaft (zal. 1870) se
sidlem v Opavé vznikla reorganizaci spolku Osterreichisch-schlesischer landwirtschaftlicher Ve-
rein (Rakousko-slezsky zemédélsky spolek, zal. 1862, stanovy schvaleny zemskymi organy roku
1863). Spolecnost méla verejnopravni charakter jako Zemédélsky urad Slezska (Landeskultur-
stelle Schlesiens) a jako takova byla poradnim organem Zemské vlady ve Slezsku, Zemského
snému slezského, resp. jeho vyboru a méla rozhodujici hlas v Zemédélském subven¢nim vy-
boru pro Slezsko. C. k. ministerstvo orby spole¢nost jako c. k. uznalo v roce 1902. SULGER, Felix,
Zum 75jahrigen Bestande der Deutschen Land- und Forstwirtschafts-Gesellschaft, Troppau,
in: Festschrift zum 70jahrigen Bestande des land- und forstwirtschaftlichen Vereines fir das
nordwestliche Schlesien 1867-1937, Weidenau 1937, s. 8; RODAN, K., c.d,, s. 33.

38 Dr. Eduard Tirk (7. 4. 1852, Bilsko/Bielitz/Bielsko, Polsko — ?) byl propagatorem a organizato-

rem zemédélského druzstevnictvi, advokatem, zemskym a komunalnim politikem. Navstévo-
val evangelickou obecni skolu v Bilsku, nizsi realku tamtéz a evangelické c. k. gymnazium v Té-
siné/Teschen. V letech 1872-1876 studoval prava ve Vidni. Na podzim 1876 nastoupil praxi
u krajského soudu v Tésiné, roku 1880 vstoupil do advokétni kancelare Dr. Demela a Drosslera
tamtéz. V roce 1881 se odstéhoval do Bilska a stal se koncipientem u Dr. Karla Winklera. O dva
roky pozdéji byl zvolen do bilské méstské rady, kde setrval 12 let.V roce 1884 si v Bilsku oteviel
vlastni advokatni kancelar. Poslancem Slezského zemského snému se stal v roce 1896 za ven-
kovskou kurii Bruntél/Freudenthal (1896-1918, resp. 1916). Od roku 1899 byl ¢lenem Zemé-
délského subvencniho vyboru pro Slezsko. Od roku 1899 byl vyslancem snému ve statni zelez-
ni¢ni radé a zemsky vybor zastupoval v radé vieobecné Zivnostenské skoly v Bilsku. Ve snému
byl poradcem pro pfipravu rybaiského zakona (1901) a rovnéz pusobil ve funkci ndhradnika
komise pro osobni dan (1904). Od roku 1890 byl ¢lenem Ustfedniho vyboru K. k. dsterreichisch-
-schlesische Land- und Forstwirtschafts-Gesellschaft. \/ letech 1898-1901 byl spravnim radou
Oster.-schles. Bodenkreditanstalt (Rakousko-slezsky pozemkovy Gvérni Ustav), mezi lety 1900
a 1901 zastaval funkci druhého zastupce feditele.
Turk byl jednim z vedoucich funkciondid naciondlnich spolkl Nordmark a Deutscher Volks-
verein, jejichz prostrednictvim daval najevo své nacionalné vyhranéné stanovisko viici slovan-
skym nérod(im ve Slezsku. V roce 1898 byl vyznamenan proptjéenim rytitského kFize Radu
Frantika Josefa. SUSTKOVA, H., Biograficky slovnik, c. d., s. 103-104; Dr. Eduard Tiirk, Rechts-
anwalt in Bielitz, der Begriinder des Verbandes landwirtschaftlicher Genossenschaften in
Schlesien, in: Gedenkbuch 1894-1929, s. 38-39.
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3. Dr. Eduard Tiirk. Zdroj: Gedenkbuch des
Verbandes landwirtschaftlicher Genos-
senschaften in Schlesien 1894-1929,
Troppau 1930, Beilage Il, mezi s. 38 a 39.

Osvétovd, naciondlni a viestranné buditelska role ucitelského stavu ve ve-
fejném Zivoté venkova je v literatufe obecné zndma. Jeho aktivni Ucast se v3ak
vyrazné projevila i v podnécovani a zakladani uvérovych druzstev Raiffeise-
nova typu. U 22 raiffeisenek vzniklych v Rakouském Slezsku pfed rokem 1894
(u nichz médme odpovidajici Udaje) bylo celkem 14 zakladatell bud feditelem
koly, vrchnim ucitelem, profesorem, nebo ucitelem. Pouze dva nalezeli ke stat-
kaftm a rolnikaim.*®

Venkovské avérni druzstevnictvi Némcl v Rakouském Slezsku, vyjma morav-
skych enklav, mélo své pocatky na severozapadé pod vedenim zmiriovaného
prof. Augusta Kaisera. V roce 1888 zde zalozil nejstarsi raiffeisenku v Kobyli nad
Vidnévkou/Jungferndorf (na uzemi moravské enklavy ve Slezsku v Hornim Vraz-
ném/Klein-Petersdorf byla raiffeisenka zaloZena jiz v roce 1886).*° Jejim dlou-
holetym predsedou se stal vyznamny fissky, zemsky a komunalini politik Adolf
Latzel, velkostatkar a dlouholety mistopredseda vidnavského spolku Land- und
forstwirtschaftlicher Verein fiir das nordwestliche Schlesien (Zemédélsky a lesnic-
ky spolek pro severozapadni Slezsko, zal. 1867)."'

39 Das landwirtschaftliche Genossenschaftswesen, in: Gedenkbuch 1894-1914, s. 2-4.

40 Aktivné pfi zfizovani raiffeisenek vystupoval zemédélsky spolek Deutschnationaler Verein fiir
das nordwestliche Schlesien (Némecko-nacionélniho spolek pro severozapadni Slezsko) v Ber-
narticich/Barzdorfu. V druhé poloviné osmdesatych let ¢asto zadal Zemsky slezsky sném
o podporu pfi jejich zfizovani.

41 Latzel Adolf (16. 1. 1840, Skorosice/Gurschdorf — 13. 9. 1891, Javornik/Jauernig) se narodil
v rodiné podnikatele v textilnim a potravinafském préimyslu Ernesta Latzela. Studoval v Sum-
perku/Mahrisch Schénberg, dnes v polském Szczytné a Opavé. V Proskau v Pruském Slezsku
absolvoval zemédélsky Ustav. Na Jesenicku vlastnil statek Tomikovice/Domsdorf, kde byl i ¢le-
nem obecniho vyboru.V zemském snému zastupoval v letech 1870-1889 II. kurii velkostatku,
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4. Zaklddajici ¢lenstvo raiffeisenky Kobyld nad
Vidndvkou/Jungferndorf. Zdroj: Gedenkbuch
des Verbandes landwirtschaftlicher Genossen-
schaften in Schlesien 1894-1929, Troppau
1930, Beilage I, zu 178.

Raiffeisenky na slezském venkové vznikaly postupné. Jejich boom podle
pramen(i nastal roku 1893,*? kdy opavska spole¢nost K. k. dsterreichisch-schle-
sische Land- und Forstwirtschaftsgesellschaft se svymi filidlkami jako ustredi
dobrovolnych profesnich spolkil, tedy zemédélskych okresnich spolkd, kasin
a klubd, silné rozvinula svou osvétovou a verejnou ¢innost, jejiz stézejni opo-
rou byl Dr. Eduard Tiirk.** Jeho pdldruhé hodiny dlouhy vefejny projev (3. zafi

v letech 1873-1878 byl poslancem fisské rady. Mezi lety 1873 a 1882 byl ¢lenem jesenické
okresni skolni rady, rovnéz byl ¢lenem zdejsiho silni¢niho vyboru. Zéroven byl zastupcem
predsedy Deutschnationaler Verein fiir das nordwestliche Schlesien. V Kuratoriu zemédélské
stfedni $koly v Hornich Hefmanicich vykonaval funkci predsedy. Do roku 1889 byl spravnim
radou akciového cukrovaru v Bernarticich. Gedenkbuch 1894-1914, s. 22; SUSTKOVA, H., Bio-
graficky slovnik, c. d., s. 67; Biographisches Lexikon, c. d., s. 390.

42  Das landwirtschaftliche Genossenschaftswesen, in: Gedenkbuch 1894-1929, s. 33.

43 SULGER,F,c.d.,s.8.
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1893) ve Vrbné/Wiirbenthal udajné zahdjil novou etapu rozvoje druzstevnictvi
ve Slezsku, kterd spéla k integraci dosavadnich venkovskych avérovych druz-
stev - raiffeisenek. Jeho prednaska se povazovala za ,vlastni semeno slezského
zemédélského druZstevnictvi”. Tirkovym vzorem byly svazy penéznich Ustavu
Raiffeisenova typu v Némecku. Konstantou jeho ,verbovani” k zaloZeni Ustted-
niho svazu raiffeisenek, potazmo zemédélskych druzstev, byly projevy o hos-
podarském nacionalismu. Ten udajné selskému stavu pfinesl takové rany, které
uzdravi pravé a jen avizovany druzstevni svaz.** DruZstva jsou tedy postupné
stylizovéna do prostfedku nacionalniho boje a nejednou ztraceji na své hospo-
dafské uloze.

Tabulka 1: Registrované raiffeisenky v Rakouském Slezsku 1888-1894

Rok Misto zalozeni raiffeisenky

1886 Horni Vrazné/Klein-Petersdorf (moravska enklava)

1888 Hefmanice u Oder/Dérfel,
Kobylé nad Vidnévkou/Jungferndorf

1889 Bravantice/Brosdorf, Sosnova/Zossen, Staré Hefminovy/Alterbersdorf,
Svobodné Hefmanice/Freihermersdorf

1890 Siroké Niva/Breitenau

1891 Stare Bielsko/Altbielitz, Velké Albrechtice/Gross-Olbersdorf (mor. enklava)

1892 Bernartice/Barzdorf, Fulstejn/Fullstein, Jindfichov/Hennersdorf, Karloyice/KarIsthaI,
Krasov/Kronsdorf, Lubomér pod Straznou/Liebenthal (mor. enklava), Uvalno/Lobenstein,
Vapenna/Setzdorf

1893 Brantice/Bransdorf, Dolni Domasov/Nieder-Thomasdorf, Horni Domasov/Ober-Thomasdorf,

Kruzberk/Kreuzberg, Milotice nad Opavou/Wockendorf, Osoblaha/Hotzenplotz (mor. enklava),
Sadek/Zattig, Staré Mésto/Altstadt, Supikovice/Saubsdorf, Svétla/Lichtewerden,

Velka Kras/Grosskrosse, Velké Kunétice/Gross-Kunzendorf, Velky Klokoc¢ov/Gross-Glockersdorf,
Velky Valstejn/Gross-Wallstein, Vidnava/Weidenau, Zator/Seifersdorf

1894 Bukovice/Buchelsdorf, Dobesov/Dobischwald, Dolni Lipova/Nieder-Lindewiese, Miedzyrzecz,
dnes Miedzyrzecze Gérne/Ober-Kurzwald, Mikulovice u Jeseniku/Niklasdorf, Rudna pod
Pradédem/Altvogelseifen, Skorosice/Gurschdorf, Svatorovice/Schwansdorf,

Siroka Brod/Breitenfurt, Velké Heraltice/Gross-Herrlitz, Vlastovicky/Wlastowitz,
Vlic¢ice/Wildschiitz

Zdroj: Das landwirtschaftliche Genossenschaftswesen Schlesiens

vor der Griindung des Verbandes, in: Gedenkbuch des Verbandes

landwirtschaftlichen Genossenschaften in Schlesien 1894-1914,

Bielitz 1914, s. 7.

Tabulka zfetelné ukazuje na pocatek devadesatych let 19. stoleti jako na léta
zvyseného a systematického zfizovani raiffeisenek. Celkem z 46 raiffeisenek
(4 v tzv. moravské enklavé) jich 36 vzniklo v letech 1892-1894. Zasluhy prame-
ny pfipisuji intenzivni ¢innosti opavské spolecnosti K. k. ésterr.-schles. Land- und
Forstwirtschaftsgesellschaft a Dr. E. Tirkovi, ktery byl od roku 1890 ¢lenem jejiho
ustfedniho vyboru.

44 DerVerband landwirtschaftlicher Genossenschaften in Schlesien, in: Gedenkbuch 1894-1914,
s.19,33.
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Tabulka 2: Statistické udaje k vyvoji raiffeisenek v Rakouském Slezsku do 1893

Obrat v zl.

Rezervnifondv zl.

Rezijni naklady v zI.

Ztratav zl.

Zisk v zl.

Stav pujéek v zl.

Vracené pijcky v zI.

Poskytnuté pujéky v zl.

Stav vkladii v zl.

Vracené vklady v zl.

Vlozené vklady v zl.

Stav podilii v zl.

Pocet ¢lend.

Pocet raiffeisenek

Rok.

2990

1 42

1886

6508

72

1

1887

20784,30

803 7746 48,66 92,50 21,02 -

8549

8983,10

520 9473,10 490

67 (145)

2(3)

1888

69

67 348,62

10,35 24

210,79

4694 11764,02

1951517 8712,02

16 513,96 5981,89

1515

142 (247)

5(7)

1889

163 657,83

270,88

9809,40 37 231,51 523,98 17,50 68,38

35 276,89

38852,36  14919,15 4344841

3003

7(8)  258(386)

1890

198 055,48

919,30

446,77

364 (474) 427570 65849,77 2124894 8804924 6378752 20370,56 8064847 985,37

8(10)

1891

239 545,93

700,51 1462,73

607 (918) 6576,80 63748,67 34881,87 116916,04 64 059,35 28933,02 115774,80 1018,62 0,85

12(18)

1892

403 339,72

1139,77 1952,68

290,45

10924,01 12013714 3885490 198198,28 118448,88 41156,24 19306745 1565,81

963 (1 458)

18 (34)

1893

1092731,88

celkem

Zdroj: Gedenkbuch des Verbandes landwirtschaftlicher Genossenschaften in Schlesien 1894-1929, Troppau

1930, s. 36-37; data v pramenech ke stejnym rokim se lisi; udaje v zdvorce prevzaty z: Gedenkbuch des

Verbandes landwirtschaftlichen Genossenschaften in Schlesien 1894-1914, Bielitz 1914, s. 8-9.



Tabulka 3: Primérné udaje ke slezskym raiffeisenkdm pred 1894

éet élent

avér

dmérny po

o

na jednu raiffeisenku
na jednu raiffeisenku
na jednu raiffeisenku
na jednu raiffeisenku
Priim. pocet obch. podili
na jednu raiffeisenku v zI

Pram. vklad
Priim. obrat

Rok
Pr
vzl
Priim.
vzl
vzl

N
(o))
o

1888

w
)
N
IS
©
=
w
©
N
w

=
wlo
Hlw
o | o
O N

1889 28 3903 2353 303

1890 37 6207 5446 23379 429 5. Raiffeisenka Hefmanice u Oder/Dérfel. Zdroj: Gedenkbuch des Verbandes landwirtschaftli-

1891 45 11006 10081 24757 534 cher Genossenschaften in Schlesien 1894-1929, Troppau 1930, Beilage Il, zu 179.

1892 50 9743 9648 19962 548

1893 53 1m10om 10726 22407 606

Zdroj: Gedenkbuch des Verbandes landwirtschaftlicher Genossenschaften

in Schlesien 1894-1929, Troppau 1930, s. 34-35.

Tabulka 4: Bilance raiffeisenek v Rakouském Slezsku 1886-1893

Rok Pocet uzavienych smluv Pasiva v zl. Aktiva v zl.
1886 1 2740 2740
1887 1 12158 12158
1888 3 54163 54163 6. Raiffeisenka Staré Hefminovy/Alterbersdorf. Zdroj: Gedenkbuch des Verbandes landwirt-
1889 5 76 430 76 430 schaftlicher Genossenschaften in Schlesien 1894-1929, Troppau 1930, Beilage Ill, zu 180.
1890 8 95287 95287
1891 9 139 142 139 142
1892 17 226716 226716
1893 25 393910 393910

Zdroj: Gedenkbuch des Verbandes landwirtschaftlichen Genossenschaften

in Schlesien 1894-1914, Bielitz 1914, s. 8-9.

Z uvedenych tabulek je patrny pozvolny vzestupny rozvoj raiffeisenek ve vsech
sledovanych ukazatelich s kumulaci v letech 1892 a 1893, tedy tésné pred je-
jich sjednocenim v roce 1894. Nicméné tento vyvoj byl doprovézen i jistymi, dle
prament v dané dobé ¢astymi neduhy, a to nedostatkem financnich prostred-
kG, nedostate¢nou pravni ochranou a mistnim zpolitizovanim, projevujicim se
tim, Ze za sluzby Ustavu se mimo jiné zadala i politicka loajalnost. Integra¢ni akt
v podobé svazu Verband der Spar- und Darlehenskassen in Schlesien mél tyto ne-
dostatky pomoct odstranit.

7. Raiffeisenka Velky Klokocov/Grof3-Glockersdorf. Zdroj: Gedenkbuch des Verbandes landwirt-
schaftlicher Genossenschaften in Schlesien 1894—1929, Troppau 1930, Beilage VI, zu 188.
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Zavér

Plvodné se myslenka venkovského uvérového druzstevnictvi orientovala
ni sluzby. V pokrocilejsi fazi svého vyvoje se z druzstevnictvi stadvd programo-
vy nastroj hospodaiské modernizace a nacionalni emancipace (zde v ¢eském
prostredi diive nez v prostfedi némeckém, pficemz u Némcl se jednalo o poli-
tickou autonomii). Venkovska uvérni druzstva méla pavodné dvé hlavni funk-
ce - ziskavat vklady a zajistovat jejich bezpecné uloZeni a poskytovat zapGjcky
na provoz zemédélského hospodafstvi ve svém obvodu ptisobnosti. Ukoly spo-
jené s potfebou efektivné spravovat svéfené prostfedky byvaly jiz nad sily téch-
to malych Gstavi. Cast raiffeisenek také rozsifovala své sluzby a podilela se po-
dobné jako skladistni druzstva na vykupu obili, lusténin, brambor a osiva.

Nejpocetnéji zastoupeny typ venkovského uvérniho druzstva na némeckém
venkové ve Slezsku - raiffeisenky — vznikaly zejména ve druhé poloviné osmde-
satych let a v devadesatych letech 19. stoleti, pficemz |éta devadesatd se pova-
Zuji v jejich vyvoji za rozhodujici. V tomto obdobi se také druzstevnictvi stava
majetkem Sirokych vrstev venkovského obyvatelstva. Zaroven dochézi k proce-
su druzstevni integrace a vzniku druzstevnich svazl s centraliza¢ni funkci. Vy-
voj spél v roce 1894 k zaloZeni svazu penéznich druZstev, zejména raiffeisenek,
s ndzvem Verband der Spar- und Darlehenskassen in Schlesien, ktery pfedstavo-
val integra¢ni predstupen Ustfedniho svazu zemédélskych druzstev z roku 1901
Verband der landwirtschaftlichen Genossenschaften in Schlesien.

Personalné se v prvni fazi vyvoje stavéné na svépomoci vysoce uplatnily oso-
by s pedagogickym vzdélanim a mistni podnikatelské elity, ¢asto i ze Slechtic-
kych rod(, které novému typu organizaci a hospodareni dodévaly na prestizi
a vérohodnosti. Na jistou socidlné profesni obménu druZstevnich vedoucich
pozic se da usuzovat v dalsi fazi rozvoje a profesionalizace druzstevniho hnuti,
kdy se do jeho struktur ve vétsi mife dostévaji stavovsky, tj. zemédélsky zakot-
vené osoby.
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v

Na pomezi socialni péce a (a)socialniho podnikani - sirotci a dalsi
handicapované déti na Caslavsku pocatkem 20. stoleti

In-Between Social Care and (A)Social Entrepreneurship: Orphans
and Other Handicapped Children in Caslavsko Region in Early 20t
Century

PAVEL NOVAK

Abstrakt: Prispévek se zabyva osudy sirotkd a handicapovanych déti na Caslavsku po-
¢atkem 20. stoleti. Osirelé ¢i zdravotné handicapované déti byly v mizivém poctu davé-
ny do sirot¢incl. Naprostd vétsina déti byla umisténa do péstounské péce. Mezi péstou-
ny prevazovali zemédélci ze stfednich vrstev. Déti byly v rodindch do ukonceni Skolni
dochézky, mnohé vsak zlistavaly u péstount i nadale. Tzv. schovanci museli pomahat
v hospodafstvi a v domécnosti stejné jako vlastni déti venkovand. Hlavnim dlvodem,
pro¢ si lidé brali sirotky do péstounské péce, nebyla zistnost, ale nabozensky motivova-
ny altruismus a socialni kontrola, kterd neumoznovala nechat nékoho nezavinéné trpét.
U sirotk z SirSiho pfibuzenstva hraly rozhodujici roli pro pfijeti do péstounské péce ro-
dinné dlivody. Venkov se tak dokazal o své handicapované déti v naprosté vétsiné pfipa-
dl postarat sdm, prestoze se pokousel ziskat na péci o né i prostredky zvenci.

Summary: This contribution deals with the lives of orphans and handicapped children
in the Caslavsko region in early 20th century. Orphaned or handicapped children were
placed in orphanages only in very rare cases. Great majority of these children was placed
in foster care, whereby most foster parents were middle-class farmers. Children stayed in
foster families until they finished schooling but many remained longer. These foster chi-
Idren or ‘wards"had to help on the farm and in the house in the same way the biological
children of the foster parents did. The main motivation why people accepted orphans
and other disadvantaged children in foster care was not financial gain but religiously
motivated altruism and social control, which did not allow persons to suffer needlessly.
In orphans fostered by someone from extended family, the main motivation was a sense
of mutual family obligations. And though it tried to receive help also from outside, rural
society in great majority of cases managed to take care of orphaned or handicapped chi-
Idren using its own resources.

Keywords: orphans, countryside, social care, social entrepreneurship.

Clanek se snazi nalézt odpovéd na dvé otazky: Je pravda, Ze se venkov dokézal
o své potfebné postarat sam? A dale: Je pravda, Ze sirotci na venkové byli zne-
uzivani jako levny zdroj pracovni sily? Obé otézky se tykaji d&jin socidlni péce,
pfipadné socidlniho podnikani na ceském venkové. Socidlni péci zde chéape-
me jako ¢innost komunity smérujici k uspokojeni (nejen) zékladnich Zivotnich
potieb lidi, ktefi jsou néjakym zplisobem znevyhodnéni vici ostatnim ¢lentm
komunity. Pod pojmem sociélni podnikani pak rozumime vydéle¢nou Cinnost,
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jejimz primarnim ucelem neni tvorba zisku, ale poskytnuti obzivy ¢i vytvoreni
moznosti pro handicapované postavit se na vlastni nohy, Zivit se sdm a nebyt
odkézan na pomoc druhych.!

Osudy sirotkd se stavaji predmétem historického badani spise vyjimecné.
Zatim bylo na toto téma napsano pouze nékolik diplomovych praci, z nichz sle-
dovaného obdobi se tyka pouze jedna.? Obecné poznamky o historii socialni
préace a socialnim podnikani v ¢eskych zemich obsahuje pfedevsim prace D. Ja-
naka a E. Sevéikové.?

Problematiku sirotk( a dalsich handicapovanych déti fesila dobova legisla-
tiva jen nedostatecné. Podle domovského zdkona ¢. 105 1. z. z 3. 12. 1863, kte-
ry doplnoval obecni zakon €. 18 1. z. z 5. 3. 1862 museli byt sirotci podporovani
domovskou obci. Podle chudinského zakona ¢. 59 F.z. z 3. 12. 1868 nemajetnym
obcim mély pomahat vy3si tzemni celky, konkrétné zemé. Domovské obce, pfi-
padné zemé&, mély chudym, mezi nimi i sirotkim, poskytovat vyzivu, oSaceni,
byt a o3etfeni v nemoci a v pfipadé déti i vzdélani.* V roce 1900 vznikly obecni
sirotéi rady postavené na rover obecnim radam, které vybiraly péstouny, pravi-
delné je kontrolovaly a vedly sirotéi knihy.?

Pfedmétem tohoto pfispévku jsou sirotci a dalsi skupiny znevyhodnénych
déti v byvalém &aslavském politickém okrese na pocatku 20. stoleti.® K tématu
se dochovalo jen velmi omezené mnozstvi archivnich doklad. Ve fondu Okres-
ni zastupitelstvo Céslav se nachazi korespondence s obcemi, které navrhovaly
sirotky s domovskym pravem v jejich obci na podporu ze Zemského sirotc¢iho
fondu, vzacné i na pfijeti do sirot¢ince. Ve fondech obecnich uradd by mély byt
materidly sirot¢ich rad a fondl. Bohuzel v ¢aslavském okrese se nedochoval ani

1 Zatimco socialni péce vztahujici se na venkovské sirotky je patrna na prvni pohled, u social-
1. obecné prospésny cil ¢i tcel vyjadieny ve statutu nebo stanovach, 2. participaci ¢lend na de-
mokratickém rozhodovéni v samospravé a posilovani socialniho kapitalu podniku i mistnich
komunit, 3. specifické financovani a pouZiti zisku pro rozvoj podniku, 4. mistni rozmér, tj. pred-
nostni vyuzivani mistnich zdrojd a uspokojovéni mistnich potreb. Definice socidlniho podni-
kani se nemiji s osudy sirotkli poc¢atkem 20. stoleti, jak by se na prvni pohled mohlo zdat. Pod-
nikajicim subjektem, ktery demokraticky rozhoduje, je obec ¢i presnéji obecni sirotci vybor
nebo obecni vybor. Obecné prospésnym cilem je zaméstnanost a socialni za¢lenéni sirotk do
Zivota venkovské spolecnosti. Zisk v podobé prispévku, at jiz obce nebo Zemského sirotéiho
fondu, je vyuzivan pro sirotky samotné, tj. vraci se zpét, a sirot¢i vybory disponuji pouze mist-
nimi (pracovnimi) zdroji, tj. sirotky a péstouny. Sirotci jsou vyuzivéni k uspokojovani mistnich
potieb - tj. pomahaji pfi rozvoji usedlosti péstount a pozdéji jako zemédélci ¢i femeslnici pra-
cuji v prospéch celé obce.

2 MUCKA, Ale3, Kam s nimi, cisafi pane, aneb péce o sirotky v Brné a okoli v letech 1848-1918.
Nepublikovana bakalaiska diplomova prace, Filosofickd fakulta Masarykovy university, Brno
2012.

3 JANAK, Dugan - SEVCIKOVA, Eva, Historie sociélni prace a socialniho podnikani. Studijni opora

k moduluy, Fakulta socidlnich studii Ostravské univerzity, Ostrava 2010.

TiZ,s.186.

MUCKA, A, Kam s nimi, c. d., s. 39.

Politicky okres Caslav zanikl v roce 1960, kdy byla jeho pievézna ¢ast za¢lenéna do okresu Kut-

na Hora. Caslavsky politicky okres se skladal ze soudnich okrest Céslav a Habry.

[)JNE, BN
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v jediném obecnim uUfadu néjaky doklad tykajici se sirotkd. V sousednim kut-
nohorském okrese se zachoval denik sirot¢iho fondu v jediné obci — méstysu
Male3ov.” Informace o sirotcich neobsahuiji ani zapisy obecnich zastupitelstev,
kterych se dochovalo pomérné zna¢né mnozstvi, a to i pfesto, ze v okresnim za-
stupitelstvu jsou zadosti jednotlivych obecnich Ufadd o podporu ze zemského
sirot¢iho fondu. Bylo proto nutno vyuzit doplrikového archivniho pramene, kte-
rym byly s¢itaci archy jednotlivych domovnich ¢isel ze s¢itani lidu v letech 1900
a 1910. Ty byly vyuzZity pro obce, v kterych Zili podle nedatovaného seznamu
dochovaného v okresnim zastupitelstvu Caslav sirotci. Dohledat viechny sirot-
ky ze seznamu, pochazejiciho ziejmé z roku 1906, se nepodafilo. Divod je pros-
ty: ani poc¢atkem, ani koncem sledovaného desetileti nemuseli byt sirotci v pés-
tounské péci. Dokonce nemuseli byt ani sirotky, pfipadné jiz prekrocili ¢trnacty
rok a sirotci péce se jich jiz netykala.

Pfestoze oba prameny neobsahuji velké mnozstvi informaci, umozniuji zis-
kat fadu zajimavych poznatkd o sirotcich a dalSich handicapovanych détech
z ¢aslavského okresu na pocatku 20. stoleti.

Agenda se sice tyka sirotkd, zahrnuje ale i jiné osoby, které mizeme nazvat
handicapovanymi a socidlné potfebnymi. Zcela bézné jsou mezi oboustranny-
mi sirotky uvadénii ti, jejichz jeden rodic stéle Zije. Tento rodi¢ byva socialné na-
tolik slaby, Ze neni schopen se o své dité postarat. Tykalo se to zejména matek
samozivitelek, které samy vychovavaly své déti. Jejich otec se ,toulal po svété’,
s rodinou nefzil, ani se jinak nestaral o vyZivu déti. O mnoho Iépe na tom nebyly
ani déti z rodin, kde oba dva rodice zili, ale byli natolik socidlné slabi, at jiz z da-
vodu nemoci, zmrzaceni, alkoholismu, vézeni apod., Ze nebyli schopni vydélat
tolik, aby zajistili détem vyzivu. V téchto pfipadech se vétsinou jednalo o velmi
pocetné rodiny s péti az osmi détmi. Mezi sirotky byly zafazeny i déti psychicky,
fyzicky ¢i kombinované postizené, které se samy nedokazaly o sebe postarat,
a rodice péci o né z nejrliznéjsich dlivodl nezvladali.

Pouze se dvéma vyjimkami se jednalo o déti do ¢trnactého roku jejich véku.
Spodni hranice véku sirotkl byla velmi rznoroda. Prameny mici o tom, v jakém
véku osifely, a vime pouze, kdy byly dany do péstounské péce. Nejmladsimu di-
téti byly v dobé predani péstountim dva roky, naprosta vétsina déti byla vsak
mladsiho Skolniho véku. Naopak déti tésné pred dokoncenim skolni dochazky
byvalo do rodin pfedavéano malo. Po dovrseni skolni dochéazky byly déti pova-
Zovany jiz za samostatné. V Hrabésiné zZila churavé divka Marie Liberskd, polo-
viéni sirotek slabé télesné konstrukce. Na Zadost obce byla ponechana u své
péstounky dalsiho tfi ¢tvrté roku po dovrieni 14. roku.® Druhou vyjimkou byla
jednatticetiletd Marie Malkova ze Zlebskych Chvalovic, ktera byla od narozeni

7  Vypovidaci hodnota deniku je nizkd. Obsahuje pouze jména sirotkl a poru¢niki a neumozru-
je nahlédnout do socialnich pomérd sirotkd ani porucniki ¢i péstount.

8 Statni okresni archiv (dale jen SOkA) Kutna Hora, fond OZ Caslav, k. ¢ 42, inv. & 118, zadost
Obecniho ufadu Hrabésin z 16. 4. 1910.
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slepa. Obec ji podporovala tim, Ze ji nechavala,chodit po prosbé
vydélavat na skrovné Zivobyti.”

Dobova chudinska legislativa znala dvé formy péce o sirotky a o ostatni han-
dicapované. Prvni formou bylo pfedani déti do sirot¢ince, pfipadné do jiného
Ustavu (prazského Ustavu pro slepce, Ustavu pro choromysiné apod.). Druhou
formou bylo umisténi déti do péstounskych rodin. Zdkon upfednostrioval ro-
dinnou péci pred péci ustavni. Obé formy byly vzajemné prostupné. Preferova-
no bylo i umisténi déti ze sirot¢incd do rodin.

V c&aslavském evangelickém sirot¢inci Kralevice Rudolfa Zily ve sledova-
ném obdobi vedle méstskych déti i tfi déti pochazejici z venkova. Sirotcinec
byl podporovén ze Zemského siroté¢iho fondu. Tentyz fond podporoval i sirotky
v péstounskych rodinach. Jednotlivé obce kazdoro¢né zadaly tento fond pro-
stfednictvim okresniho zastupitelstva o podporu na jednotlivé sirotky a nékdy
rovnéz zazadaly i o umisténi sirotka do sirot¢ince. Seznam podporenych sirot-
kd se téméf neménil. Pouze pfibyvali sirotci novi a odchazeli stafi po ukonceni
skolni dochazky. Dnes jiz tézko ur¢ime ddvod, pro¢ bylo vyhovéno pouze né-
kterym obcim, zatimco jiné, byt s dokonale vyplnénou Zadosti, nebyly vysly-
Seny. Dokonce se pomérné casto stavalo, Zze kdyZ jedno z podporovanych déti
doséhlo 14 let, okresni zastupitelstvo samo obec vyzvalo, aby na jeho misto na-
vrhla jiného sirotka. Obvykle se jednalo o sourozence z pocetnych rodin, méné
¢asto o jiného sirotka z dané vesnice. Obdobné to bylo i s misty v siroté&inci."

Pfi podani zadosti musely obecni Ufady vyplnit pomérné obsahly formu-
I&F, seznamujici Zemsky sirot¢i fond s ditétem, jeho Skolnim prospéchem, cho-
vanim a zdravotnim stavem, s jeho rodici, majetkovymi poméry, poru¢nikem,
péstounem, jeho rodinou a s domovskou obci. Obec musela uvést svij rozpo-
et a Castku, kterou pravidelné vynaklada na chudinské ucely, i zpUsob, kterym
zajistuje péci o socialné potiebné. Rada zadajicich obci posledni dvé kolon-
ky nevyplriovala a ani nedostavala podporu. Naopak fada obci uvadéla ¢ast-
ky do vy3e 10-15 % svého rozpoctu." Nejéastéjsi formou péce o nezaopatiené
déti bylo poskytnuti stravy a osaceni. Tento Udaj vsak nebyl nijak konkretizovan.
Mezi sirotky zachycenymi v archivnich pramenech nebyl zaznamenan jediny
pfipad, Ze by déti zdédily néjaky majetek, ktery by spravoval obecni sirotéi vy-
bor.Vzdy se jednalo o déti,zcela nemajetné” V udajich o rodicich bylo uvedeno,

a zebranim si

9  SOKA Kutnd Hora, fond OZ Caslav, k. €. 42, inv. ¢. 118, hlaseni Obecniho Gfadu Zlebské Chvalo-
vice z 25. 8. 1904.

10V Krchlebech Zila netiplna rodina Votdpkova se ¢tyrmi détmi, jejichz otec odesel do Ameriky
a matka se o déti nestarala, takze chodily $pinavé a hladové. V obci si nikdo nechtél zadné
z téchto déti vzit do péstounské péce. Naopak o jiné dva dalsi sirotky byl v této obci zajem.
SOKA Kutné Hora, fond OZ Céslav, k. & 42, inv. ¢ 118, hlaseni obecniho ufadu Krchleby z 21. 8.
1904.

11 Extrémni vysi chudinskych vydajl vykazuje Hefmanlv Méstec, domovska obec jednoho ze
sirotkd, lezici jiz za hranicemi okresu, v okrese Chrudim. Zde bylo vynakladédno na chudin-
stvi 48 % rozpoctu obce. SOkA Kutna Hora, fond OZ Céslav, k. €. 42 , inv. & 118, hlaseni obce
Hefmantv Méstec z 16. 9. 1908.
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zda jde o jednostranného nebo dvoustranného sirotka ¢i dité s obéma rodici.
Je zde uveden i divod, pro¢ se rodi¢ ¢i rodice o dité nestaraji. Co se tyce Skolni-
ho prospéchu, vétsinou se jednalo u divek o déti s velmi dobrym prospéchem,
u chlapct byl prospéch horsi. Chovani bylo krom jediného piipadu uspokojivé.
Mezi zdravymi détmi se obcas naslo dité ¢asto churavéjici.V jediném pfipadé je
zaznamenano umrti schovance.” Rodina poté jiz o dalsi dité nezazadala. PFiciny
umrti uvedeny nejsou.

Pravidelnym dovétkem Zadosti je véta, v niz obec konstatuje, Ze ma dosta-
tek vhodnych lidi, ktefi by si radi v pfipadé pfispévku vzali do péstounské péce
néjakého sirotka. Naopak pozndmek, Ze v obci neni nikdo, kdo by se postaral
o problémového sirotka, je velmi malo.

Sirotci a dalsi déti, o néz se nemél kdo postarat, Zili v.domovskych obcich
v rodindch, které projevily ochotu se o né starat. Obec jim za tuto péci byla po-
vinna platit. Platila vdéak malo a ¢asto nepravidelné. Obvykly pfispévek na dité
a den cinil 20 haléfa. Pokud neprojevil nikdo zajem si sirotka vzit do péce, pak
tato povinnost zlstala na tzv. otci sirotk(, coz byl pfedseda sirotci rady a casto
soucasné i starosta obce. Ten zpravidla usiloval o ziskani podpory ze Zemské-
ho sirotéiho fondu nebo Zadal o umisténi sirotka do sirot¢ince.” Vyse pfispév-
ku Zemského sirot¢iho fondu se pohybovala v rozmezi 20-40 haléfd na den.
Takovyto pfispévek byl z finan¢niho hlediska zajimavy pouze pro nejchudsi ro-
diny. Déti v ¢aslavském sirotcinci dotoval Zemsky sirotci fond 75 haléfi na dité
aden

Sirotci domovskou obci v obcich ¢aslavského okresu nezZili pouze zde, ale
i v jinych mistech monarchie. Obce dostéavaly pravidelné nabidky od Zemské-
ho sirotc¢iho fondu, zda by se v dané obci nenasel nékdo, kdo by odkojil kojence
z prazské ci videniské porodnice. Kojné pak prislusela odména 40 halért za den.
V méstskych porodnicich porodily a odlozily své déti Zeny patfici domovskym
pravem do nékteré z obci ¢aslavského okresu, které odesly do mést za praci.
O kojence viak byl maly zdjem a predstavuji mezi sirotky vyjimku.” Misty se
vsak podatilo umistit do rodin jako sluzku ¢i dévec¢ku mladou kojici matku, kterd
se sama starala o své dité. Ani o né v3ak nebyl velky zajem.

12 SOKA Kutna Hora, fond OZ Caslav, k. €. 42, inv. & 118, nedatovany (1906) seznam sirotk( v jed-
notlivych obcich okresu Céslav s poznamkou o imrti dvouletého Josefa Pavli¢ka v Cejkovicich.

13 Starosta Zbyslavi zadal o podporu na sirotka Annu Stilipcovou, kterou vychovaval na naklad
obce za 20 halért denné ve své rodiné. SOkA Kutna Hora, fond OZ Caslav, k. ¢. 42, inv. ¢. 138,
zadost Obecniho Ufadu Zbyslav z 26. 8. 1904.

14 Motivace umistovat co nejvice sirotkdl do péstounskych rodin méla stranku mordélni, sledujici
cil vytvorit détem nahradni rodinu, i financni. Zemsky fond pfisla podpora péstounskych rodin
mnohem levnéji nez podpora sirotéincd. SOKA Kutna Hora, fond OZ Caslav, k. & 42-44, inv.
¢. 118, pravidelna ctvrtletni hlaseni sirotince.

Ten Annu nasel jako dvou az tfidenni dité odlozené za vsi, ponechal si ji na vychovani a ziskal
na ni od Zemského sirot¢iho fondu podporu 12 K mési¢né. SOkA Kutna Hora, fond OZ Caslav,
k. ¢. 42, inv. ¢. 118, hlaseni Obecniho uUradu z 30. 8. 1904.
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Do jakych rodin byvaly déti umistovany? Velmi ¢asto mimo rodinu zdkonné-
ho poru¢nika. Nebylo vzacnosti, Ze déti vyrUstaly v jiné vesnici, nez Zil jejich po-
rucnik. U velké casti sirotkd, a to i zcela nemajetnych, i pocetnych sourozencd,
ktefi pfisli o rodice, byval ustanoven poru¢nikem nékdo z pfibuzenstva. U jed-
nostrannych sirotkd to byval zbyvajici rodi¢, u ostatnich prarodice, stryc ¢i né-
kdo jiny. Nepfibuznych péstount bylo u dvoustrannych sirotkl v archivnim ma-
teridlu jen malo. Je to dano predevsim malym rozsahem vzorku a do jisté miry
i skute¢nosti, ze na pribuzensky vztah midzeme usuzovat pouze podle shody
jmen. Skute¢ny pocet pribuznych péstount tak bude zfejmé o néco vyssi.

Jaké byly rodiny péstount z hlediska profesniho? Neprekvapi, ze nejcastéj-
$imi péstouny byli zemédélci, coz odpovida profesni skladbé vesnice. Najdeme
vsak mezi nimi i femeslniky, obchodniky i jednoho ucitele.

Po socidlni strance mame k hrubému zafazeni rodin péstounl do socialni
stratifikace vsi zakladni informace v domovnich s¢itacich arsich ze s¢itani lidu
z let 1900 a 1910. Zde je kolonka hlavni povolani a kolonka profesni postaveni.
Podle ni se jednalo mezi zemédélci vétsinou o samostatné zemédélce. Pokud
byli v povolani nesamostatni, tak $lo v pfipadé muzu o ¢elediny, nadeniky, u zen
o dévecky, sluzky a nddenice. Prarodice byvali oznaceni jako samostatni zemé-
délci nebo vyménkafi. Matky samozivitelky byly obvykle zaméstnankynémi, tj.
nadenicemi, déveckami ¢i sluzkami.

Detailnéjsi zafazenirodin péstount do velikostnich skupin zemédélskych z&-
vod(, pocinaje selskymia konce malorolnickymi usedlostmi, je na zakladé s¢ita-
cich operatl velmi obtizné a je nutné pocitat s uréitym zkreslenim. Remeslnici,
obchodnici i ucitelé patfili na venkové ve své vétsiné ke stfedni tfidé poziva-
jici ve venkovské komunité urcité vaznosti. U zemédélcu je to slozitéjsi. Ope-
raty poskytuji jediny udaj, podle kterého mlzeme usoudit na jejich postave-
ni. S lidmi se totiz scitalo soucasné i hospodaiské zvitectvo. Se zna¢nou mirou
pravdépodobnosti mizeme zemédélce, ktefi méli koné, vétsinou hned cely pér,
zafadit mezi sedlaky." Zpravidla méli sou¢asné i vét3i pocet hovéziho dobyt-
ka a prasat. Pokud méli pouze nékolik malo nebo jen jedinou kravu, nékolik
prasat a zaddného koné, Slo pravdépodobné o stfedni rolniky. Jestlize méli jen
kozu a jedno prase a k tomu dribez, slo se zna¢nou pravdépodobnosti o0 ma-
lorolniky. Rozsah vlastnéné pudy, ktery tvofi zakladni diferencia¢ni hledisko

16 K vymezeni jednotlivych kategorii zemédélct blize: NOVAK, Pavel, Rolnik - Vyso¢ina. PFiklad
Viléma Rychlého a rodin z Mifejova a Dusejova, in: FASORA, Luké$ — HANUS, Jifi — MALIR, Jii
(edd.), Clovék na Moravé v 19. stoleti, Brno 2004, s. 185-186. Dale JANCIK, Drahomir — KUBU,
Eduard, ,Arizace” a arizétofi. Drobny a stfedni zZidovsky majetek v Uvérech Kreditanstalt der
Deutschen (1939-45), Praha 2005, s. 9. Zemédélce Ize délit takto:
velkostatkar (100 a vice ha puidy),
statkar (25-100 ha pady),
sedlak (16-25 ha pudy),
stfedni rolnici (9-15 ha pudy),
malorolnici (2-8 ha pudy),
majitelé trpaslicich venkovskych hospodafstvi (netzivna hospodafstvi do 2 ha).
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umoznujici zafazeni zemédélcl podle sociadlniho statusu, s¢itaci operaty vu-
bec neobsahuiji.

Rodiny, jez si vzaly handicapované dité, patfily do viech vyse uvedenych vrs-
tev zemédélc. Pokud z nich vylou¢ime rodiny ptibuznych, kde urcujici roli hra-
la Sir3i rodinna solidarita, pak mirnou pfevahu mezi nimi méli sedlci, nasledo-
vani malorolniky a stfednimi rolniky. U sedlakd a stfednich rolnikd mizeme jen
tézko predpokladat motivaci v podobé ziskani socidlni podpory na dité, kterou
by zneuzili pro jiny ucel.

Venkovsti sirotci, byt pouze jednostranni, jsou podle literdrniho stereoty-
pu détmi odstrkovanymi, tyranymi a pracovné, pfipadné i jinak zneuzivanymi.
K nejznamaé;jéim ptikladdim patti Slejharovo Kufe melancholik nebo Preisové VI¢f
jdma. Bylo tomu opravdu tak? Na zdkladé vy3e uvedenych pramenu se to posu-
zuje obtizné. Nicméné existuji urcité nadznaky, na jejichz zdkladé Ize s pomérné
velkou pravdépodobnosti usoudit na postaveni sirotkd a dalSich handicapova-
nych v rodinach péstount. Nejdllezitéjsim z nich je udaj v kolonce postaveni
v hlavnim zaméstndani ve scitacich operatech. Jako hlavni povolani schovanct
a schovanek je v naprosté vétsiné pfipadd uvadéno zak — zakyné. U mensi ¢as-
ti z nich je vypInéna i kolonka postaveni v hlavnim zaméstnani. Zde byva ¢asto
u chlapcli vyplnéno,pomaha v hospodafstvi” a u dévcat,pomaha v domacnos-
ti”. Ojedinéle se objevuje i oznaceni ¢eledin - sluzka. Vzdy se viak jednd o déti
ve véku blizicim se ¢trnactému roku, kdy koncily skolni dochazku.

Zajimavym dokladem o postaveni déti a jejich pracovnim vyuziti po¢atkem
20. stoleti jsou dvoje paméti z Caslavska a Kutnohorska. Témi prvnimi jsou vzpo-
minky Josefa Pastiky z Chotusic, ktery vyristal v UpIné rodiné."” Od mladi mu-
sel pomahat v domécnosti i v hospodérstvi. Druhymi pamétmi jsou vzpominky
Josefa Macha z Libenic, kterému postupné umteli oba rodice, a starala se o néj
babic¢ka." Té obec Hlizov poskytovala tydné 2-3 koruny na obzivu. Od osmi let
musel Josef pracovat, nejprve jako pasak krav a pozdéji jako obecni pasak pra-
sat. V pribéhu sezény si vylepsoval jidelnicek pravidelné polnim ¢i presnéji za-
hradnim pychem. Jelikoz po ur¢itou dobu ho vychovavala macecha, mizeme
posoudit i vztah venkovské matky k vlastnim a vyvdanym détem. Mach si ne-
stéZoval, pouze konstatoval, Ze vlastni déti dostaly obcas néco lepsiho k jidlu,
ale rozhodné nebyl néjak odstrkovan a macechu mél rad. Z hlediska prace zde
nebyl zadny rozdil."”

V dotazniku je i kolonka vedlejsi povolani, kterou vypliovali zpravidla jen
hospodsti, provozujici soucasné zemédélstvi, pripadné i néktefi femeslnici.
Vlyjimecné se vsak objevuji i sirotci zijici u vétsich zemédélcq, ktefi zde uved-

17  PROCHAZKA, Milan (ed.), Vzpominky Josefa Pastiky, rodéka z Chotusic na détstvi a dospivani,
Vrdy 1996.

18 JELINEK, Zdenék (ed.), Paméti Josef Macha z Libenic, Kolin 1983.

19 TYZ,s.15.
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0 zneuzivani détské prace $lo o to, aby se déti ucily samy hospodafit s penézi
a mély svuj, byt nepatrny pijem, s nimz mohly disponovat podle vlastniho uva-
zeni?°

Vyse uvedené Udaje potvrzuji, Ze i handicapovani byli pracovné vyuzivani.
Abychom v3ak mohli tvrdit, Ze byli zneuZivéni, museli bychom mit vice infor-
maci. Ty bohuzel nemame. Ur¢itym ndznakem by byly zprévy, ze schovanci mu-
seli pracovat, zatimco vlastni déti nikoliv. To v3ak s¢itaci operdty vylucuji. Déti
po desatém roce v zemédélskych rodinach pracovaly zcela béZné a rozhoduiji-
ci byl vék a schopnost vykonavat urcitou praci a nikoliv to, zda $lo o dité vlast-
ni nebo pouze svéfené do péce. Déti mély uUlevy ze Skolni dochazky, coz v praxi
mnohdy vypadalo tak, Ze na venkové chodily do $koly pouze pfes zimu.>' Méné
jak ¢trnactileté celediny ¢i dévecky nebo sluzky béZné nenachdzime ani v pés-
tounskych rodinéch, ani mimo né.

Urcitym ndznakem zachézeni se sirotky a dal$imi handicapovanymi je hod-
noceni jejich zdravi, prospéchu a chovani v zadostech o podporu. Do jisté miry
totiz vyjadrovaly spokojenost ¢i nespokojenost péstount s nimi. Mirné, vzdy
ochotné a pracovité dévée bylo zfejmé svymi péstouny oblibeno, zatimco
vzpurny a neochotny chlapec pfilis obliben nebyl. Lze pfedpokladat, Zze k hod-
nym pracovitym détem se jejich péstoun choval [épe a v rdmci svych omeze-
nych moznosti se jim snazil dopfat vic nez détem zlobivym a praci se vyhy-
bajicim. Pouze v jediném pfipadé se podafilo zjistit pfipad, kdy dité zménilo
péstouny.??

O vztahu péstounu a schovancli a schovanek svédci i to, co se stalo po je-
jich ¢trnactém roce. Dovrsenim ctrnactého roku koncila péstounska péce
a déti odchézely na venkové bud do sluzby jako Celedini ¢i dévecky, nebo Sly
do uéeni k nékterému z venkovskych Femeslnikd.”®> Mezi sirotky z ¢aslavského
okresu nebyl doloZen ptipad, kdy by sirotek Sel dale do Skoly. Nej¢astéji sirot-
ci zGstavali v zemédélstvi, z chlapcu se stali celedini a z dévcat dévecky. U ven-
kovskeé celedi bylo pravidlem, Ze koncem roku mohla svobodné zménit svého

20 Doklad o vlastnich ptijmech Ize najit i ve dvou pamétech dochovanych z regionu. V pamétech
Josefa Pastiky z Chotusic, ktery pochdzel z chudych rolnickych pomérd, autor uvadi, ze kazdo-
ro¢né sbiral chrousty, za néz pak dostavali odménu. Stejné tak sbiral i staré zelezo (PROCHAZ-
KA, Milan, Vzpominky J. Pastiky, c. d., s. 9). Josef Mach z Libenic uvadi ve svych pamétech, ze
vedle platu pasaka prasat si privydélaval napt. tim, Ze zahanél sviné az do chléva a snazil se
udélat o néco vice nad své povinnosti, aby si ptivydélal (JELINEK, Zdenék, Paméti Macha z Li-
benic, c.d.s. 22).

21 Blize NOVAK, Pavel a kol, Dé&jiny hmotné kultury a kazdodennosti ¢eského venkova
v 19.av prvni pulce 20. stoleti, Praha 2007, s. 139.

22 Marii Jarolimovou si vzal do péstounské péce v Hostovlicich sedldk Antonin Spiner, ktery Zil
bez oddaciho listu se svoji sluzkou Katefinou Jarolimovou, s niz mél dceru Marii. Ta mu byla
odebrana z péstounské péce a svéfena do péce matky Katefiny Jarolimové. SOkA Kutna Hora,
fond Okresni zastupitelstvo Caslav, k. €. 42, inv. & 118, hla3eni obecniho Gfadu z 6. 10. 1909.

23 Josef Mach byl dan k pfibuznému do uceni na $evce. Toto obdobi povaZoval za nejhorsi ze své-
ho Zivota, protoZe se musel starat o déti, past kozy, uklizet a témér nic se nenaucil. Pozdéji své
znalosti femesla vyuzil na vojné, ale v dospélém Zivoté se Sevcovskym femeslem nezivil a stal
se z ného hornik a po zavfeni dold studnat. JELINEK, Z,, c. d., s. 22.
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zaméstnavatele. U sirotk( a jinak handicapovanych se setkdvame mnohem cas-
té&ji s tim, ze zlstali v rodinach péstount, misto aby je opustili a odesli si hledat
praci jinde. | to je nepfimy doklad dobrych vztahd péstounu a schovanct svéd-
¢ici o tom, Ze nebyli pracovné vytéZzovani nad obvyklou miru.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze hlavni motivaci péstounské péce na venko-
vé nebyly zistné ddvody. Pouze u nejchudsich midzeme predpokladat, ze pfi-
spévek na obZivu déti poslouzil do jisté miry i ostatnim ¢lenlim rodiny. S vel-
kou pravdépodobnosti to je vsak pouze v rodindch matek samozivitelek, kde
i obec doporu¢ovala nékteré z déti ptijmout do siroté¢ince.>* V ostatnich archiv-
nim vyzkumem zachycenych ptipadech rodin drobnych zemédélcu se nejedna
o pocetné rodiny, kde by mél péstounsky pfispévek vétsi vyznam. Co tedy bylo
hlavni motivaci péce o sirotky a dalsi handicapované? Pramen je nedostatek,
muzeme se jen domyslet. Ziejmé to byl pfirozeny altruismus, nabozenské cité-
ni, které nedovolily venkovskému spolecenstvi nechat nékoho ze svych ¢lend
napospas jeho osudu. Socidlni kontrola na venkoveé byla v této dobé jesté velmi
silnd a nesluselo se, aby nékdo, kdo se nezavinéné ocitl ve svizelné situaci, trpél.
Soudrznost venkovské komunity vedla k tomu, ze se feSeni socidlnich problé-
mu prednostné hledalo uvniti komunity. To nevylucovalo moznost vyuzit pro-
stredk(l Zemského sirot¢iho fondu ¢i nékterého ze sirot¢incll. Tam se vsak do-
stalo z venkova jen velmi malo schovancu. V ¢aslavském sirotcinci, jak jiz bylo
uvedeno vyse, maximalné tfi a v archivnich dokladech je doloZen jeden pfipad
chovance v sirot¢inci v Potstaté a druhy ve Vidni. Velky vyznam méla i rodinnd
soudrznost. To je pFipad tFi déti, které si po osifeni vzal blizky pfibuzny z Caslavi.
Je to jeden ze dvou pfipadl, kdy odesly osifelé déti z venkova do mésta. Dru-
hy pfipad pfedstavuje urednicka rodina z Prahy, ktera si vzala osifelé dévcatko.
Jedno z osifelych déti z Céslavska se zfejmé dostalo i za hranice monarchie, a to
do saskych Drazdan.”®

Rodinna situace byla dalsim pravdépodobnym motivem péstounské péce
o sirotky na venkové. Prokazuje se velmi obtizné a opét je nutno se spolehnout
pouze na naznaky. V jediném pfipadé byla doloZena rodina s jednim ditétem,
ktera si vzala do péce sirotka. Zde mizeme predpokladat, Ze jiz nemohli mit dal-
3i déti a nechtéli vychovavat jedinacka. Zcela pfevazovaly rodiny s tfemi a vice
détmi, kde motiv péce o sirotka nebyl snahou o dopInéni rodiny. Rodinné du-
vody viak byly hlavnim motivem péce o sirotky pochazejici z pfibuzenstva. Byly
velmi casté, nikoliv vSak univerzalné platné. Lze najit vesnice, kde Zilo pét Sest

24 Obec Krchleby se timto zplsobem chtéla zbavit ctyr déti Votapkovych, které nikdo nechtél.
Starsi déti zfrejmé kradly, aby nemély hlad, a musely se postarat o sourozence a pravdépodob-
né i o matku, kterd o né nejevila zajem. SOkA Kutna Hora, fond Okresni zastupitelstvo Céslav,
k. €. 42, inv. ¢. 138, hlaseni obecniho uradu Krchleby z 20. 8. 1904.

25 Na péci o Marii Koutovou prispival manzeltm Wilkovym z Drazdan Zemsky sirotci fond. Schazi
viak jakékoliv dal$i podrobnosti. SOkA Kutna Hora, fond OZ Caslav, k. ¢. 42, , inv. & 118, hlaseni
okresniho vyboruz 17. 6. 1906.

84

rodin stejného jména, které byly riizné vzdalenymi ptibuznymi, ale zddna z nich
si nevzala do péstounské péce sirotka ze stejnojmenné rodiny.?®

Zavérem muzeme konstatovat, Ze venkov se pocatkem 20. stoleti dokazal
postarat o vétsinu svych handicapovanych déti vcetné sirotkl. Pokud se mu
naskytla moznost, tak vyuzil i moznosti rdznych dotaci na péstounskou péci ¢i
umisténi déti v sirotcinci. Zdkladem péce o handicapované déti viak byla pés-
tounska péce. Mezi péstouny prevazovali zemédélci, a to predevsim stfedni
vrstvy. Péstounska péce trvala do 14. roku véku ditéte, tedy do doby ukonceni
jeho kolni dochazky. Cast déti v péstounské péci musela stejné jako vlastni déti
pomahat v hospodaistvi a domacnosti péstoun(i. Péce o sirotky se zfejmé neli-
Sila nijak vyrazné od péce o vlastni déti. Cast z nich po 14. roce ziistavala nadéle
jako celedini ¢i dévecky nebo sluzky v domacnosti svych péstoun(. | kdyz zistné
motivy péce o handicapované déti nelze zcela vyloucit zejména u pocetnych
rodin drobnych chudych rolnikd, ve své vétsiné prevazovaly divody jiné. Jedna-
lo se predevsim o ndboZensky motivovany altruismus, ktery, stejné jako socialni
kontrola, na venkové nedovoloval, aby nékdo nezavinéné trpél. Rodinné davo-
dy prevazovaly u péstount z piibuzenstva a vzacné se jednalo o doplnéni ro-
diny s malym poctem déti. Obecni sirotci rady, resp. obecni Gfady jako celek, se
jako ,socidlni podniky” zajistujici integraci handicapovanych déti do komunity
jednotlivych obci osvédcily. Nejlépe to dokdazala léta prvni svétové vélky, ktera
jiz lezi vné ¢asového horizontu sledovaného v tomto pfispévku. Tehdy se ven-
kov o své handicapované déti vcetné sirotk( dokazal z velké casti postarat sam.
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Pozapomenuta kapitola z déjin socialniho podnikani v zemédélstvi
na pfikladu hospodaiskych spolkli Kutna Hora a Caslav

A Half-Forgotten Chapter from the History of Social Entrepreneur-
ship in Agriculture Based on the Example of Agricultural Associati-
ons Kutna Hora and Caslav

PAVEL NOVAK

Abstrakt: Pfispévek je vénovadn pozapomenuté kapitole z déjin socidlniho podnikani
v zemédélstvi — hospodaiskym spolklim. Zabyvé se hospodaiskymi spolky v Kutné Hote
a Caslavi koncem 19. stoleti a zamétuje se na jejich obchodni aktivity. Ty mély zajistit je-
jich ¢lendm vyhodny pfistup k trhu potieb pro zemédélce. Predjimaly tak ¢innost hos-
podafskych druzstev minimalné jedno desetileti pfed jejich vznikem. Cinnost hospodar-
skych spolkl méla charakter socidlniho podnikani. Jejich primarnim ucelem bylo Siteni
osvéty v zemédélstvi, které mélo pozvednout jeho Uroven a pfinést zrovnopravnéni ze-
médélcl s ostatnimi vrstvami spole¢nosti. Tomuto cili slouzily i obchodni aktivity hospo-
dafskych spolkd. Do spolkl méli volny pfistup viichni samostatni zemédélci daného re-
gionu. Spolky byly do zna¢né miry nezavislé a byly fizeny volenymi vybory, do nichz méli
pristup vsichni ¢lenové. Vybory vykonavaly svoji ¢innost zdarma a spolky nemély zadny
placeny spravni aparat. Hospodaiské spolky iniciovaly vznik hospodafskych skol, fady
podnik potravinaiského pramyslu a také hospodarskych druzstev. Jim posléze svoji ob-
chodni ¢innost predaly.

Summary: This contribution maps a half-forgotten chapter in the history of social en-
trepreneurship in agriculture: the agricultural associations. It focuses on agricultural
associations in Kutna Hora and Céslav, especially their business activities, which were
supposed to provide their members with easy access to market with agricultural imple-
ments for farmers. In this manner, agricultural associations were the forerunners of ag-
ricultural cooperatives at least a decade before the first cooperatives were established.
Activities of agricultural associations followed the principles of social entrepreneurship:
their main aim was to educate farmers, improve the situation in agriculture, and bring
about equality of farmers with other social groups. Economic activities of agricultural as-
sociations also aimed at these goals. Associations were open to all farmers from a par-
ticular region. They were fully independent and managed by committees to which any
member of the association could be elected. Committee members executed their func-
tions free of change and agricultural associations did not have any paid administrative
apparatus. Agricultural associations initiated the establishment of agricultural schools,
various food production companies, as well as agricultural cooperatives, which eventu-
ally took over their economic activities.

Keywords: oagricultural associations, social entrepreneurship, joint provision for needs,

agricultural cooperatives.

Socialni podnikani v ¢eském zemédélstvi ma velmi dlouhou tradici. V studiich
vénovanych socidlnimu podnikénije vzdy vénovana kapitola ¢eskoslovenskému
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zemédélskému druzstevnictvi jako vzoru socidlniho podnikani, jez zapocalo
v posledni tietiné 19. stoleti a bylo nasilné ukonéeno socializaci zemédélstvi.'
ZdUrazriovan je zejména jeho demokraticky charakter. Johanisova pfipomina
i vznik obchodnich spole¢nosti jako obchodniho orgédnu druzstev. Druzstevnic-
tvi v zemédélstvi pfedchazela kratka kapitola podnikatelskych aktivit hospo-
dafskych spolkd, kde byl jejich svépomocny charakter zcela zdsadnim znakem.
Ten pozdé&ji prehlusil obchodni raz zemédélskych druzstev.?

Povazujeme-li hospodafské spolky za socidlni podniky, musi vyhovét cha-
rakteristickym znakdm socidlniho podnikani. Podle Beka ,v socidlnim podniku
nedochadzi k rozdélovdni zisku mezi jeho vlastniky a management, zisk je po-
nechan ve firmé a je pouzit k dalSimu rozvoji socidlniho podniku. Socialni pod-
nik primarné vytvdr¥i trvale udrzitelnd mista pro skupiny osob ohrozenych so-
cialnim vyloucenim. V systému fizeni socialniho podniku je uplatfiovan princip
demokratického podilu élenti na samosprdveé, existence a ¢innost socialniho
podniku vytvdri pozitivni externalitu vici okoli podniku. V socialnim podniku
je uplatfiovan vysoky stupen autonomie, coz s sebou muze nést také urcita rizi-
ka v oblasti fizeni* Na jiném misté V. Bek pfidava k charakteristikam socialnich
podnikll i otevienost ¢lenstvi a N. Johanisova autonomii viici verejné sprdavé
a priihlednou strukturu podniku.*

Drive nez posoudime cinnost hospodarskych spolkd z téchto hledisek, je
nutné odpovédét na dvé zakladni otazky. Tou prvni je, zda tyto spolky vyvije-
ji ¢innost ve prospéch socidlné ohrozenych skupin. Druhou pak, zda se jedna
o podnikatelskou ¢innost. Jinymi slovy, zda hospodafské spolky predstavuji
podnikatelské subjekty.

Hospodafské spolky byly zaklddany na podporu zemédélcl, ktefi do té
doby neméli své vlastni zastoupeni ani v politické, ani v ekonomické a tim
méné v socidlni oblasti. Jejich hlavni ¢innosti bylo Sifeni pokroku v zemédél-
stvi, a to zejména formou predndasek, exkurzi, vystav apod. Az do Sedesatych let
19. stoleti byly jedinym reprezentantem zemédélci hospodaiské spolecnosti
budované na centralistickém principu a ovladané Slechtou. O nedostate¢nosti

1 JONAK, Dusan - SEVCIKOVA, Eva, Dé&jiny socilni péce a socialniho podnikani. Studijni opora
k modulu, Ostrava 2010; JOHANISOVA, Nada, Alternativy podnikéani v nerlstové ekonomice,
Nase spole¢nd pfitomnost I, 2013, 2, s. 59-77; BEK, Vojtéch, Socialni podnikani v praxi. Studijni
opora k modulu, Ostrava 2010; MASATA, Jifi - BREZINOVA, Olga, Socialni podnikani a zivotni
prostiedi. Studijni opora k modulu, Ostrava 2010.

2 Johanisova se opiré o publikaci Ladislava FEIRABENDA (Zemédélské druzstevnictvi v Cesko-
slovensku do roku 1952. New York 1952, Volary 2007), ktera byla psana s odstupem rady let
v emigraci a ma idealizovanou podobu. Obchodni spole¢nosti, z nichZ nejznaméjsi byla agrar-
nickéd Kooperativa, nevznikly jako dobrovolné sekundarni druzstvo, ale v dtsledku finan¢nich
zakond, které zakazovaly druzstviim obchodovat. V nich se druzstevni demokracie neuplatrio-
vala. Navic druzstevni centrély, budované na stranickém a narodnostnim principu, se na trhu
chovaly dravé a svadély mezi sebou ostry konkuren¢ni boj. Ten ukoncila az nacistickd okupace,
kdy byla vsechna druzstva podfizena agrarnické supercentrale Centrokooperativu.

3 BEK, V., Socialni podnikani v praxi, c. d., s. 21.

4 Tamtéz; JOHANISOVA, N., Alternativy podnikéni v nerdistové ekonomice, c. d., s. 62.
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hospodarskych spolecnosti, které mély své krajinské filidlky, nejlépe svédci
nebyvaly rozvoj zemédélské spolkové cinnosti po vydani spolkového zdkona
v roce 1867.

Naproti tomu femesinici i nékteré skupiny délnictva jiz méli své zastoupe-
ni v podobé rdznych podplrnych spolkl. Znevyhodnéni zemédélcl vici neze-
médélskym vrstvdm nebylo jesté v posledni tfetiné 19. stoleti kvantifikovano.
Prokazaly ho az agrarni ankety Zemédélského Ustavu ucetnicko-spravovédné-
ho, z nichZ prva zahrnuje i 1éta pfed prvni svétovou valkou. Zde je vykdzan zisk
zemédélskych zavodU z okresu Caslav a Kutna Hora v rozmezi 0,47-5,04 %.> Po-
dle v té dobé bézné znamé poucky se podnikani v urcitém oboru vyplatilo pou-
ze v tom pripadé, kdyz ziroceni bylo vyssi nez irok v bance. Ten byl tehdy 2 %.
Podnikani v zemédélstvi se tak v fadé podnikd pohybovalo na hranici, kdy by
bylo 1épe nedélat nic a ¢ekat na Urok z uloZzenych penéz. To viak bylo mentalité
venkovskych vrstev cizi. Zde nejlépe vysvitne skute¢nost, Ze v zemédélstvi ne-
$lo o zisk, ale o to mit obZivu, jez v nékterych letech pfindsela i mirny zisk, zpét-
né investovany do zemédélstvi.

Toto znevyhodnéni vici ostatnim spolec¢enskym skupindm zemédélci ve své
vétsiné nevnimali. Zato velice dobfe vidéli, jak jsou ozebracovani riznymi ob-
chodniky s dobytkem, méstskymi velkoobchodniky s obilim, poskytovateli vé-
ru apod. Zejména jako ochrana proti lichvaiiim byla budovana uvérni druz-
stva s neomezenym ru¢enim nazyvana mezi némeckymi zemédélci reifeisenky
a mezi ¢eskymi kampelicky. Teprve v druhé etapé vznikaly instituce, které fesi-
ly problematiku vyhodného spole¢ného ndkupu zemédélskych potfeb s mnoz-
stevni slevou a nasledné i prodej zemédélskych produktd ve velkém, jakmile
byly nejpfiznivéjsi ceny. A pravé v této oblasti se jesté pred vznikem hospodar-
skych druzstev uplatnily hospodarské spolky.

Byly hospodaftské spolky podniky nebo jen vefejné prospésnymi spolecnost-
mi? Stanovy hospodafskych spolkl ukazuji, ze po fadu let byly pouze vefejné
prospésnymi spolecnostmi, které zprostfredkovavaly aktudIni informace o po-
kroku v zemédélstvi. Vefejné prospésnymi spolec¢nostmi byly dokonce i v dobé,
kdy iniciovaly vznik specializovanych podnikatelskych subjektl. V nich totiz
nevyvijel ¢innost spolek jako celek, ale pouze jeho jednotlivi ¢lenové. Teprve
od druhé pule osmdesatych let zacaly hospodafské spolky pro své ¢leny naku-
povat potieby. Pravé touto obchodni ¢innosti se pfeménily ve skutecny podni-
katelsky subjekt, a to i pfesto, ze ostatni ¢innosti zUstaly zachovany.

Podivejme se nyni blize na historii Kutnohorského i Céslavského hospo-
défského spolku. Oba vznikly v Sedesatych letech jako jedny z vlibec prvnich
spolkl v Kutné Hote a Caslavi, Kutnohorsky v roce 1862, Céslavsky v roce 1863.
To je zfejmé i dlivod, pro¢ ve vyboru i mezi ¢lenstvem nachazime pfislusniky

5 Agrérni anketa 1909-1913, penézni vysledky zavodu ¢. 200, 202, 230, 367, 506, 525. Vynechié-
me-li extrémy, pak se zuroceni pohybovalo mezi 2,5-3,4 % Vyrobni podminky, organizace
a vysledky zemédélskych zavod( v Ceskoslovensku, 1. oddil, Vysledky $etfeni v jednotlivych
zévodech, 1. svazek, Cechy, Zemédélsky ustav Gcetnicko-spravovédny, Praha 1926.
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honorace obou mést. Jednalo se o lékafe, pravniky, ucitele, majitele méstan-
skych domu. Také prvni aktivity spolk(l se netykaly pouze zemédélct, ale mély
SirSi dosah a smérovaly k socidlnimu a kulturnimu povzneseni viech vrstev v da-
ném mésté. Postupné, jak vznikaly dali specializované spolky, prevézila ¢innost
hospodafskych spolkl v prospéch pouze zemédélskych vrstev a méstska hono-
race postupné jejich fady opustila.

Spolky se snazily pfedevsim o zfizeni hospodafskych $kol v Kutné Hote a Cés-
lavi, iniciovaly a podporovaly vznik penéznich a pojistovacich tstavl v obou
méstech. Velkou pozornost vénovaly osvété. Zajistovaly prednasejici, prede-
vsim z fad profesor( hospodarskych skol a také pracovnikl zemédélské rady,
ktefi seznamovali rolniky s novinkami v dil¢ich zemédélskych otazkéach. Spolec-
né vyvijely velkou snahu zaloZit hospodafsky ¢asopis pro Kutnohorsko a Caslav-
sko, ale zde nebyly Uspésné. Oba spolky zfidily spolkovou ¢&itarnu, pro niz zajis-
tovaly odbér zemédélskych novin a ¢asopisti i ndkup odbornych publikaci.

Dlouho se jim nedafilo zalozit hospodaiskou skolu. V Kutné Hofre se to po-
dafilo az po patnactiletém usili. Rané pokusy z konce Sedesétych let dopadly
Spatné predevsim pro politickou ,neprichodnost” iniciatora a perspektivniho
mecenase $koly hrabéte Rudolfa Karla Chotka.® V Caslavi hospodafsky spolek
zfizeni Skoly neprosadil viibec a 3kola zde byla zaloZzena az v mezivale¢ném ob-
dobi. Oba spolky se vyrazné podilely na pofadani okresnich hospodarskych vy-
stav a Ucastnily se i vystav dalsich spolk(. V posledni tietiné 19. stoleti iniciovaly
zakladani mistnich pobocek, tzv. hospodaiskych besidek v jednotlivych obcich
obou okresu.

Hospodafiské spolky staly u vzniku fady hospodarskych instituci a zavod,
které vyrazné uleh¢ovaly zemédélcim Zivot. Jiz v sedmdesatych letech spolu-
pusobily pfi vzniku mistnich cukrovard, v devadesatych letech se podilely na vy-
budovani obilnich skladist a na zaloZeni hospodafskych druzstev. Vyraznou mé-
rou se zasadily i o vznik plemennych a kontrolnich spolk(, pomohly se ziskanim
dotace na plemenné stanice hospodafskych zvifat, predevsim skotu a prasat.
Pozdéji tuto agendu prevzalo Okresni sdruzeni chovatell hospodaiského zvi-
fectva. Spolu s nim jiz v mezivale¢ném obdobi prosadily vznik druzstevni mlé-
karny, a dosahly tak zvyseni vykupnich cen mléka. Zasluhou hospodaiskych
spolkl byla zfizovana mistni jednatelstvi pojistoven a spolky poskytovaly svym
¢lendm informace o vyhodnosti ¢i nevyhodnosti pojistovani u jednotlivych po-
jistoven.

Velka ¢ast ¢len hospodariskych spolkl byla soucasné i ¢leny nékterého ze
specializovanych zemédélskych spolkd, jako byly napt. jiz vyse uvedené chova-
telské spolky nebo tfeba mistni fepaiské jednoty. Vedle informaci se hospodar-
ské spolky zaméfily i na ziskavani penéz. Zprvu se jednalo o rizné formy dotaci
a subvenci, které pochdazely predevsim od Vlasteneckohospodaiské spole¢nosti

6  VANECKOVA, Jana, Rudolf Karel Chotek, prvni okresni starosta v Kutné Hote, Cuthna Antiqua 5,
Kutna Hora 2015, s. 20.
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a poté od Zemédélské rady pro Cechy. Tyto dotace slouzily k zvelebeni hospo-
daéfstvi ¢lenl spolku, ale za urcitych podminek je mohli vyuZzivat i ne¢lenové
spolku. Tak napf. kutnohorsky spolek ziskal v roce 1876 podporu na zfizeni les-
ni Skolky. Pozemek pro ni poskytl zdarma predseda — hrabé Chotek. Vypéstky
Skolky ziskavali za zvyhodnéné ceny ¢lenové spolku. Obdobné byla v roce 1887
zfizena, tentokrate pfi Rolnické Skole, semenarskd stanice. Zde se rolnici moh-
li seznamit s modernimi vynosnymi odrlidami zemédélskych plodin, piipadné
mohli ziskat kvalitni osivo za vyhodné ceny.

V devadesatych letech také spolek konal odrddové pokusy podporené ze-
médélskou radou, aby ¢lenové védéli, které sorty maji nakupovat. Po roce 1900
se zajem obou spolkl soustredil predevsim na dosud zaostavajici oblast Zivo-
¢iSné vyroby. Byla ziskdna podpora na zakladani plemennych stanic a chovana
zvifata plemen s vysokou uzitkovosti. Stanice slouzily jako vzor pfi pofizovani
dobytka do jednotlivych rolnickych usedlosti. V pfipadé plemenikd, ktefi byli
pro ¢leny za zvyhodnéné ceny pfipousténi, se pozvolna dafilo zlep3ovat uzitko-
vost kiizenca.

Tato ¢innost jiz predstavuje jednoduchou formu podnikani. Finan¢ni zdro-
je byly ziskdvany z dotaci a subvenci, nebyly v3ak vyuzity k dosahovani zis-
ku, nybrz k lepsimu uspokojovani hospodaiskych potieb ¢lent spolku. Vzac-
né se objevila i vy3si forma podnikatelskych aktivit — obchodni ¢innost, kterd
byla rovnéz socidlné motivovéana. Jiz v roce 1868 si spolek v Kutné Hofe prona-
jal od soukenikd stoupy, kde ¢lenové spolku drtili kosti, které poté pouzili jako
hnojivo i jako pfidavek do krmiva ve svych hospodafstvich. Spolek zajistoval
minimalné od roku 1887 i spole¢ny nakup nékterych potfeb, zejména hnojiv.”
V zavéru osmdesatych let se v zemédélskych kruzich Siroce rozebiral zamysleny
zakon o skladistnich druzstvech.V ramci kutnohorského hospodaiského spolku
byla utvofena pracovni skupina, kterd méla posoudit vhodnost zfizovani druz-
stev. Ta dospéla k nazoru, Ze skladistni druzstva je tieba zakladat pouze v pfi-
padé, ,pokud pfinesou zemédélciim opravdovy prospéch*® Za situace, kdy spolek
pro své ¢leny nakupoval zemédélské potreby, je mozné toto usneseni interpre-
tovat i tak, Ze zde netouzili po konkurenci.V roce 1892 se ustavil dvaceti¢lenny
vybor hospodaiského druzstva a za pomoci hospodarského spolku bylo toto
druzstvo jesté téhoz roku uvedeno v Zivot. Na zakladé zadosti byla nové ustave-
nému druzstvu v témzZe roce pfedana obchodni agenda hospodaiského spol-
ku. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze klicové osoby spolku a druzstva byly do zna¢-
né miry totozné a Ze poslani skladistnich druzstev bylo koncipovdno mnohem

7  Stéatni oblastni archiv Praha - Statni okresni archiv Kutna Hora (déle jen SOA Praha, SOkA Kut-
nd Hora), fond Hospodarsky spolek Kutnd Hora, kn. ¢. 1, inv. ¢. 1, zépis z 28. 1. 1887. Pro star-
i obdobi se zapisy nedochovaly. Charakteristické je, ze vedeni spolku si dalo podminku, aby
Uhrnny pozadavek za spolek dosahoval minimélné 100 q hnojiv - jinak by se vedeni v ndkupu
neangazovalo.

8 SOKA Kutnd Hora, fond Hospodaisky spolek Kutna Hora, kn. €. 1, inv. ¢ 1, zépis ze schiize
14.2.1888.

91



Sifeji, nedoslo ziejmé ke tfenicim ohledné predani této agendy. Spolu s druz-
stvem hospodafisky spolek bojoval za postaveni nového hospodaiského skladi-
$té. Tato snaha byla korunovéna Uspéchem a v roce 1899 bylo postaveno u na-
drazi hospodarské skladisté. Snaha zfidit podnik na zpracovani ovoce, kde by
¢lenové spolku zpracovévali své produkty, nedosla naplnéni.

Jesté aktivnéjsi byl v obchodni ¢innosti hospodaisky spolek Caslav. V jeho
¢innosti méla snaha po ziizeni podnik hospodaiského priimyslu od pocatku
velky vyznam. Jiz v roce 1860 tu usilovali o zaloZeni akciové zélozny. O dva roky
pozdéji jednal spolek o zaloZeni spolkového cukrovaru v Dolnich Bucicich. Ten
vskutku jako spolec¢ensky podnik vznikl a pfinasel prospéch rolnictvu z Siroké-
ho okoli. Nezdafilo se realizovat ndvrh na vybudovani spolkové tovérny na vy-
robu hospodafiskych strojli ani spolecnych pekaren ¢i spolkové olejny. V roce
1871 se podatilo na akciovém zakladé zalozit cukrovar v Mocovicich. Caslavsky
hospodafsky spolek si i pfes vyznam odbornych prednasek a kursl, zaklada-
ni knihoven, odménovani vérné celedi ¢i vypisovani cen za fedeni vyhlasova-
nych hospodaiskych problémd uvédomoval, ,Ze zdklad prosperity zemédélstvi
tvofi zpenéZeni zemédeélskych produkti. Kdo mél v ruce obchod, ten mél v rukdch
i inanéni kapitdl.®

Hospodafsky spolek v Caslavi proto doplnil do svych stanov ustanoveni
,0 spolecném kupovdni a proddvdni dokonalych semen, hospoddrskych strojd,
umélych hnojiv a viibec jinych potfeb v obor hospoddfsky sahajicich"'® Tyto stano-
vy byly s vice jak desetiletym odstupem vystaveny na Narodopisné vystavé ces-
koslovanské v Praze. Spolek za aktivni spoluti¢asti predni Uvérové zemédélské
organizace Céslavska — Okresni zalozny hospodafské, zfizené v roce 1873 - na-
kupoval ve velkém pro své ¢leny zemédélské potieby. U kutnohorského hospo-
dafského spolku nevime, jakym zplsobem obchod probihal. Pravdépodobné
to bylo na zdkladé zdlohovych plateb jednotlivych ¢lend, ktefi si hnojiva hro-
madné objednali. V Caslavi tomu bylo jinak. Zde poskytla Okresni zalozna hos-
podaiska uvér, za néjz se hnojiva nakoupila a ¢lenové je zaplatili az v okamziku
jejich odbéru. Zfejmé v roce 1887 nakoupil ¢aslavsky hospodarsky spolek pro
své ¢leny celkem 9 vagon(i ledku a superfosfatu.”

Jiz v roce 1873 chtél spolek zaloZit okresni hospodarsky ustav pojistovaci.
Vzorem mu byl obdobny ustav v nedalekych Plaranech. V tomto roce se pojis-
tovaci spolek nepodafilo zfidit, ale v roce 1884 byla snaha hospodéiského spol-
ku jiz uspésna. Bylo zfizeno Okresni pojistovaci jednatelstvi, spolecenstvo s ru-
¢enim obmezenym, které poskytovalo svym clenlim, ktefi za néj rucili omezené
svym majetkem, pojistné pInéni v pfipadé ohné a krupobiti. Pocatecni kapital
do nového spolku vlozila Okresni zdlozna hospodaiska, kterd spolku poskytla

9 FOUSEK, Josef, 60 let ve sluzbdch zemédélstvi. Jubileum Hospodaiského druzstva skladistniho
a vyrobniho v Caslavi, prvniho v Cechéch, Caslav 1947, s. 12.

10 TYZ,s.13.

11 HUDEC, Karel, 30 let Hospodaiského spolku ¢aslavského, Caslav 1893, s. 12.
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svUj celoro¢ni vynos ve vysi 3000 zlatych. V roce 1887 se rozebéhla siroka disku-
se o spole¢ném prodavani zemédélskych plodin.

Aby bylo mozno prodévat plodiny v dobé, kdy jsou ceny vysoké, tj. v zimé
a na jafe a nikoliv ihned po sklizni, bylo nutno zfidit v Céslavi obilni skladisté.
29. 6. 1887 bylo pojistovaci jednatelstvi transformovano spolecenskou smlou-
vou na Hospodaiské jednatelstvi. Jeho poslani bylo vymezeno nésledovné:
,Ucelem spolecenstva bylo obstardvati koupi a prodej rozli¢nych potfeb a plodin
hospoddrskych, opatrovati Gvér a pojisténi vseho druhu pro své &leny a provddét
obchody s tim spojené na ucet jednotlivcii i na ucet spolecenstva samého.™* Nova
instituce byla zalozZena jiz na zakladé druzstevniho zédkona ze dne 9. 4. 1873.
Slucovala v sobé tii budouci instituce — Gvérni druzstvo — kampeli¢ku, hospo-
darské druzstvo skladistni a pojistovaci spolecenstvo. Jelikoz nové jednatelstvi
v prvych letech své ¢innosti jesté skladistém nedisponovalo, omezovala se jeho
¢innost na nakup potreb pro ¢leny a na spole¢ny prodej zemédélskych produk-
t byla ¢innost rozsifena az po koupi skladisté.

V roce 1895 Hospodaiské jednatelstvi opét zménilo stanovy, tentokrat
na Hospodaiské druzstvo v Caslavi. Rokem jeho vzniku je jiz rok 1887, byt se v té
dobé jmenovalo pouze jednatelstvi, a je povazovano za nejstarsi ceské hospo-
défské druzstvo.V nésledujicim roce druzstvo ziskalo své prvni, byt zatim nepfi-
li§ vyhovuijici skladisté, a v roce 1897 postavilo v nedalekych Drobovicich druz-
stevni susarnu a povidlarnu. Nové, jiz vyhovujici skladisté si druzstvo postavilo
v roce 1896. Jak pro ¢aslavské, tak i pro kutnohorské hospodarské druzstvo pla-
tilo, Ze v pocétcich své ¢innosti pouze kupovalo potreby pro zemédélce a ne-
uskladnovalo a neprodavalo své vypéstky, kdyz se zvedly ceny. To se stalo az
po ustaveni Ustfedni jednoty hospodafskych druzstev v Praze roku 1896, kdy
objem druzstevniho obchodu jiz byl natolik velky, ze mohl ovliviovat ceny ze-
médélskych produktd.

Podivejme se nyni na ¢innost hospodafskych spolkd z hlediska jednotlivych
charakteristik socidlniho podnikani. Jednou z jeho zakladnich charakteristik je,
ze primarnim cilem neni zisk. To platilo i pro vyse uvedené hospodariské spolky.
Ty ve velkém za zvyhodnéné ceny kupovaly zemédélské potreby pro své ¢leny.
Drobnym zemédélcim umoznovaly piezit, tj. zachovat jim pracii v dobach zos-
tfujici se konkurence. Jinymi slovy feceno, vytvérely trvale udrzitelnd socidlni
mista v zemédélstvi. Velkym sedlakim stojicim v cele druzstev umoznoval vy-
hodny ndkup hnojiv a dalsich potfeb zvyseni zisku, vynosy viak stale zlistavaly
ke snizovani socidlnich rozdild mezi jednotlivymi profesnimi skupinami spolec¢-
nosti. Obchodni ¢innost hospodarskych spolkl tak méla socidlni charakter.

DalSim vyznamnym znakem socidlniho podnikani je, Ze zisk nezlstane
ve spolecnosti (a neni vyplacen manazerlim) a misto toho je zpétné investo-
véan do vyroby. To zde platilo stoprocentné. Objednané mnozstvi si odebraly

12 FOUSEK, J., 60 let ve sluzbach zemédélstvi. c. d., s. 24.
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jednotlivé osoby na zékladé redlnych potfeb svého hospodafstvi. Spolek nemél
z prodeje potieb pro své ¢leny zadny rabat a nevytvarel se Zadny zisk z prodeje.

Pro socialni podnikani je charakteristicky demokraticky zpUsob fizeni.V hos-
podafskych spolcich si byli viichni ¢lenové rovni. Neexistovaly zde 74dné hos-
podaiské podily. V disledku toho ani nemohl existovat jiny zplsob rozhodo-
vani nez na zakladé vétsiny hlasq, které si byly vSechny rovny. Nic na tomto
principu neménila ani autorita nékterych ¢lent spolku, jako byl v pfipadé spol-
ku caslavského velkostatkar Vaclav Havelka a v pfipadé spolku kutnohorského
hrabé Rudolf Chotek.

Socidlni podnikani vytvafi pozitivni externality v okoli podniku. | toto plati-
lo pro hospodarské spolky. Jejich ¢innosti vznikla v devadesétych letech hos-
podafska druzstva, kterd od nich postupné socidlni podnikani prevzala. Spolky
rovnéz napomohly vzniku fady podnikl potravinaiského primyslu, zaslouzily
se o vznik knihoven a filidInich spolkd — hospodafskych besidek, které se staly
ohnisky spolecenského i hospodarského Zivota na venkoveé.

Na rozdil od svych nasledovnikli — hospodaiskych druzstev, kde doslo
v nasledujicim pulstoleti k vyrazné autonomii fizeni druzstev a jeho odtrzeni
od ¢lenské zakladny druzstev, v hospodafskych spolcich k takovémuto odtrzeni
nedochazelo. Dlivod je prosty. Objem obchodl byl pomérné maly a priibézné
ho kontrolovali ¢lenové spolku prostrednictvim vyborovych ¢i ¢lenskych schu-
zi. Téch se k jednotlivym fesenym boddm programu ¢asto Gcastnili i pocetni fa-
dovi ¢lenové.V ¢innosti spolku tak mnohdy nelze odlisit, zda jde o schizi vybo-
rovou ¢i ¢lenskou.

Hospodarské spolky mély oteviené ¢lenstvi pro samostatné zemédélce. Ni-
kdo nebyl pfedem vyloucen, pokud pochdzel z teritoria, pro néz byl spolek zfi-
zen. Clenové nemuseli mit zadné rucitele ani neprochézeli zadnym zkugebnim
¢i kandidatskym obdobim. | z tohoto pohledu tak spolky predstavovaly socialni
podnik.

Obdobné byly hospodaiské spolky zcela autonomni vici verejné sfére. Sa-
moziejmé, jejich ¢leny byli mnohdy i Celni predstavitelé mistni a okresni sa-
mospravy, vzacné zejména v pocatcich jejich ¢innosti i statni spravy. Ale ani to
nemélo vliv na fungovani spolku. Spolky mély jednoduchou, prihlednou orga-
nizacni strukturu a pro svoji obchodni ¢innost nezaklddaly zadné specialni od-
bory ¢i jiné Utvary, jak tomu bylo v nasledujicich desetiletich u jejich nastupct
- hospodafskych druzstev.

Hospodaiské spolky predstavovaly jeden z prvnich typd socidlniho podni-
kani v zemédélstvi, zatim nepfilis dokonalého a specializovaného, jak je zndme
z devadesatych let 19 stoleti, jiz na plidé hospodarskych druzstev. Pfipomerime,
Ze podobnou tlohu mély zejména v prvé poloviné 20. stoleti i specializované ze-
médélské spolky. Ty v zavéru 19. stoleti teprve vznikaly a obdobné jako spolky
hospodéfské se vénovaly nejprve obecné prospésné cinnosti. | je pozdéji dopl-
nila specializovand druzstva. V mezivale¢ném obdobi jiz pfevaznou ¢ast ¢innos-
ti hospodarskych spolk{l pfevzaly jednotlivé specializované zemédélské spolky
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ajejich ¢innost obchodnijiz od sklonku 19. stoleti vykondavala hospodérska druz-
stva. Hospodarské spolky tak pfisly o divod své existence, skomiraly a postupné
v pribéhu mezivale¢ného dvacetileti zanikaly. Jejich odkaz vsak prezil v podobé
nastupnickych organizaci do doby, nez byly i ty zlikvidovany v procesu socializa-
ce po roce 1948.®
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Zemédélska mechanizace v povale¢éném obdobi
Mechanisation in Agriculture in the Post-war Period

JAN LAZNICKA

Abstrakt: Autor ¢lanku se v Gvodu vénuje spolecenskym pomértm, které byly nastole-
ny po ukonceni druhé svétové vélky. Dale se v kratkosti zmiriuje o klicovych otazkach vy-
roby zemédélské techniky v jednotlivych pétiletych planech a stanoveni vlddnich ukold.
V hlavni a nejrozsahlejsi ¢asti tohoto pojednéni jsou pak vyroba a nasazeni zemédélské
techniky detailnéji zpracovany v navaznosti na jednotlivé agrotechnické operace vcet-
né vyvoje potazni sily. Zdvérecnd pasaz je tvofena stru¢nym shrnutim dané problemati-
ky do roku 1989.

Summary: The article starts by providing a description of the social conditions which
had been introduced after the end of the Second World War. The author briefly describes
the key issues related to the production of agricultural machinery in each of the five-
year plans and the way in which government goals were defined. Production and imple-
mentation of mechanisation in agriculture is treated in more detail in connection with
particular agrotechnical operations, including the developments in traction, which pro-
gressed from horse power to mechanical power, are in detail described in the main and
most extensive part of this article. In the conclusion, the author presents a brief sum-
mary of these issues, including the impact of agriculture on ecology prior to 1989.

Keywords: mechanisation of agriculture, Second World War, 1945-1989, agricultural
technology.

V povéle¢ném prechodném obdobi v letech 1945-1948 byla situace v zemé-
délstvi slozita. Jednim z nejdulezitéjSich ukoll bylo fe$eni mechanizace zemé-
délstvi. Vyroba se rozvijela pomalu vzhledem k poc¢ate¢nimu nedostatku mate-
ridlu a zni¢enym vyrobnim zafizenim. Po znarodnéni tézkého primyslu v roce
1945 byl s platnosti od 1. 1. 1946 zfizen narodni podnik Agrostroj se sidlem
v Brandyse nad Labem, do kterého byly zac¢lenény zakladni zavody s postup-
né se specializujici vyrobou zemédélské techniky. Pro zdvod Bacher v Roudnici
nad Labem byl uréen program vyroby strojd na zpracovani pudy a secich stroja,
zavod Melichar v Brandyse nad Labem vyrabél travni Zaci stroje, Knotek v Jici-
né pak obilni Zaci stroje. Prostéjovsky zavod Wichterle — Kovafik se specializoval
na stroje pro zpracovani a sklizen obilovin, malotraktor( a stdjovou mechaniza-
ci, a na vyvoj a vyrobu spalovacich motord se zaméfil zdvod Slavia Napajedla.
Tyto podniky do roku 1949 vyrabély predevsim stroje ur¢ené pro stfedni a mald
hospodafstvi, s tim, Ze stavajici typy byly do roku 1949 spise zdokonalovany
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a nové typy prichazely do vyroby az od padesatych let 20. stoleti.V tomto obdo-
bi se také uspésné rozvijela vyroba traktort v brnénském Zetoru.'

Znarodnénivroce 1948 s sebou pfineslo konec trznich principt a nastup cent-
ralné planovaného fizeni hospodafstvi. Jeho budovani se neobeslo bez dostatec-
né materidlné technické zakladny. Zde svoji nezastupitelnou tlohu plnily strojni
a traktorové stanice. Po¢atkem roku 1949 bylo zakonem ¢&. 27/1949 Sb. o mecha-
nizaci zfizeno Ustfedi pro mechanizaci zemédélské vyroby s jednotlivymi STS.
Od konce ¢tyficatych do poloviny sedmdesatych let probéhly tfi faze kolektivi-
zace zemédélstvi, béhem nichz byly vytvareny stale vétsi zemédélské podniky.
Od 3Sedesétych let zacina specializace zemédélskych podnikl a jejich koopera-
ce. V nasledujicich desetiletich dochazi zpravidla k vertikaIni integraci zemédél-
skych podniku. Celé obdobi je charakteristické radikalnimi zménami, které jsou
v prdbéhu padesatych let vétsinou importovany ze SSSR, v pozdéjsim obdobi
se zdrojem inspiraci stavaji i zemé zdpadni Evropy a USA. Zvysuje se mechani-
zace a chemizace a vznikaji zcela nova konstrukéni feSeni strojd. Rychle postu-
pujici védeckotechnicky pokrok se odrazel i v oblasti zpriimysInéni zemédélstvi.
Na strané druhé byla fada vynélezl pozastavena a nésledné nerealizovéna, pfi-
padné se vyrobni program v rdmci RVHP presunul do jiné lokality. Uskute¢néné
slu¢ovani podnikt zemédélské prvovyroby bylo rovnéz problematické, mnohdy
neodrazelo ekonomickou realitu, a bylo pfedeviim motivovéano politicky.”

Po schvéleni 1. pétiletého planu se vyvoj a konstrukce zaméfily na fedeni
stroju s vétsi vykonnosti a s automatizovanymi funkcénimi celky. Jiz v roce 1945
byl vyvinut novy typ traktoru Zetor 25, jehoz dvé modifikace se stavitelnym roz-
chodem kol v rozsahu 1200-1900 mm, odpovidajici normam vzdalenosti radki
secich a sazecich strojl, se na tomto poli staly vlajkovou lodi 1. pétiletky.

Béhem 2. pétiletky byly dodavany traktory Zetor 35 a Super v kolovém i pa-
sovém provedeni. Na sklonku let padesatych pak byly zahajeny prace na unifi-
kované fadé traktord, kterd byla nasledné zavadéna do zemédélstvi. Uvedené
traktory byly vybaveny zdvésnou listou a hydraulickym zafizenim, dale byly vy-
baveny hnacim hfidelem a kolové typy jesté femenici a pneumatickym brzdi-
cim zafizenim s predstihem pro brzdéni pfivésu. K traktorim s hnacim htidelem
byl v roce 1951 vyvijen i hfidel kloubovy, vyrabény v rlznych délkach. Samo-
statnou kapitolou je vyvojova fada jednonéapravovych traktor(i s bohatym sor-
timentem pfidavného néradi. V pocatcich vyvoje, ktery zacal jiz v roce 1945,
byl pouzivédn benzinovy, vzduchem chlazeny motor, ktery byl pozdéji nahrazen
vykonnéjsim motorem naftovym. Vykonovym moznostem téchto traktord byla
pfizpUsobena i vyvijend zemédélska technika. Objevuji se viceradlicné pluhy
nesené i zavésné, dale dvou a ¢tyffadkové sazece brambor, Sestifddkové plecky

1 Kolektiv autori, Vyvoj zemédélského nafadi, strojii a strojirenstvi u nas, Usti nad Labem 1980,
s.26-31.

2 BERANOVA, Magdalena - KUBACAK, Antonin, D&jiny zemédélstvi v Cechéach a na Moravé, Pra-
ha 2010, s. 373-414.
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1. Traktor Zetor Super v pdsovém provedeni s buldozerovou radlici. Rok vyroby 1954.

a prosekdavace fepy. Ze zavésnych stroju je tfeba zminit jednorddkové vyorava-
¢e brambor s vibra¢nimi sity, dvoufadkové vyoravace s vytiasadlovymi elevato-
ry, dale rozmetadla prdmyslovych hnojiv a chlévské mrvy, moclivkovace, kom-
binovany jednofadkovy sklize¢ fepy se zasobniky bulev i chrastu, Zaci stroje,
shrnovace, lisy pro sbér slamy atd. Na prelomu ¢tyficatych a padesatych let do-
chazi v oblasti sklizné obilovin k vyvoji tuzemského kombajnu, dalsi novy stroj
pak spatfil svétlo svéta v letech sedmdesatych. Jiz predtim vsak po zruseni pla-
nu 3. pétiletky, kterd nebyla splnéna zejména v zemédélské velkovyrobé, bylo
v dalsi pétiletce ke konci $edesatych let zapocato s vyvojem stroji pro fezacko-
vé technologie sklizné obilovin.

Vramci dalSich pétiletek byly stanoveny ukoly technického rozvoje zemédél-
skych strojli. Vyznamnou skupinou tkoll 6. pétiletky tvorily samojizdné stroje,
které byly zahrnuty do 3 tfid podle vykonu motoru. P¥i ndvrzich byla vytipovéna
a zpracovana moznost pouziti unifikace v téchto tfidach: energeticka jednot-
ka, prevodovka, hnaci naprava, fidici ndprava, kabina, jednotné pouziti hydrau-
lickych a automatizac¢nich prvkd a elektroinstalace. Vyzkumné i vyvojové byly
mimo jiné feSeny tyto statni ukoly:

P 19-124-235 ,Samojizdna sklizeci fezacka Il. generace”

P 19-124-236 ,Samojizdny stroj pro mechanizaci picninéfskych praci na svazich
ZTRS-310"

P 19-124-237 ,Samojizdny ofezavac cukrovky Il. generace”
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Za 6. pétiletky byla tedy fesena fada novych samojizdnych strojl Il. genera-
ce, jejichz vyvoj a osvojeni prechazi i do prvnich let pétiletky nasledujici. Proto
se vyzkum a vyvoj v 7. pétiletce primarné zaméfuje na modernizaci vyse uve-
denych stroju s cilem zlepseni jejich parametr(i za souc¢asného snizeni materia-
lové a energetické naroc¢nosti. Zaroven probihal vyhledavaci priizkum novych
principd zemédélskych strojd, predevsim v oblastech sklizné picnin, cukrov-
ky a brambor, seti a zpracovani pldy. Stroje dalsi generace byly feSeny béhem
8. pétiletky. Stru¢ny vyvoj téchto zmén bude popsan v nasledujicich fadcich po-
dle agrotechnickych operaci rostlinné vyroby.

V oblasti zpracovani pudy bylo v souvislosti se zvysujici se trakci traktord pfi-
stoupeno k vyvoji radli¢cného podmitace rozdéleného do dvou kloubové spo-
jenych sekci. Traktorové pluhy se s kolektivizaci zemédélstvi rozvijeji Umérné se
zvysujicim se vykonem traktord, ktery v sedmdesatych letech 20. stoleti dosa-
hl hranice 60 kW u nejrozsitenéjsich traktor(i kolovych. V dalsim desetileti byl
v souladu s ptichodem silnych trakcnich prostiedkd do zemédélstvi a v sou-
ladu s pozadavky na vyssi technickou Uroven pluhd zahajen vyvoj unifikova-
né fady navésnych radli¢cnych pluhd, reprezentovanych sedmi zakladnimi typy
v provedeni ¢tyf az sedmiradli¢ném (napf. 6-PHX-35-1-H nebo 7-PHX-30-1-H).
Mély robustni provedeni a jejich pracovni ¢asti kryla pred poskozenim pojistna
hydropneumatickd soustava. V probihajicim bouflivém rozvoji zemédélské vel-
kovyroby a stéle se zvy3Sujicim poctu pouzivanych tézkych mechanizacnich pro-
stredkl, jejichz ¢astym prejizdénim po poli dochazelo k nezddoucimu utuzova-
ni pady, se do popredi dostavaly unifikované fady kombinatord, coz je vlastné
spojeny kypfic¢ s prutovym valcem (56-KON-800-1, PB 6-021), kdy dochazi k sou-
¢asnému kypreni pady a drceni hrud. Tyto kombinatory jsou urceny k predseto-
vé a predsadbové pFipravé pady.?

V oblasti secich strojli byly potahové stroje s Uzkym zabérem, které se vy-
rdbély takika beze zmény do roku 1950, nahrazeny v roce 1970 novymi typy
nesenych secich strojd, pricemz v prabéhu vyroby bylo vyuzito novych védec-
kych poznatk(, které predznamenaly vznik nového typu seciho stroje urcené-
ho k minimaliza¢nimu seti do nezorané pldy. Od pocatku let Sedesatych diky
uplatnéni novych navésnych ¢i privésnych secich stroji zacina druhé obdobi
této mechanizace. Na zakladé zkousek anglického stroje pro rovhomérny vysev
Stanhay byla zahajena vyroba presnych feposecich strojd s dérovanym vysev-
nim pasem. Objevil se pneumaticky fadkovaci seci stroj, ktery osivo do spravné
hloubky vpravoval pod tlakem, a v nasledujicich letech byly v Roudnickych stro-
jirnach a slévérnach vyvinuty stroje pro bezorebné seti, které znamenaly Uspo-
ru lidské i traktorové prace a zvyseni hektarovych vynosu.V osmdesatych letech
byla pfipravena vyroba dvanactimetrového dvoudiskového seciho stroje, aviak
ve snaze maximalné urychlit nasazeni nové techniky se montovala pouze jeho

3 Kolektiv autord, Vyvoj zemédélského naradi, c. d., s. 30-57.
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2. Moderni seci stroj 96 - SeXJ - 125 na vystavé zemédelskych stroji v Mladé Boleslavi 1974.

leva polovina, coz v objemu vyroby predstavovalo vice nez dvojnasobek pu-
vodné zamyslenych dvanactimetrovych stroji.*

V oblasti sklizné obilovin byly v povéle¢ném obdobi nejvice vyuzivany obilni
Zaci stroje a samovazy. Nejvétsi pocet zacich strojl riznych typ( u nas pracoval
na pfelomu Ctyficatych a padesatych let, kdy podle statistiky z roku 1947 bylo
v Ceskych zemich 151 371 zacich stroju potahovych, 462 traktorovych, 839 ne-
senych a 1018 ru¢né vedenych.V roce 1947 se u nas pouzivalo takika 20 tisic sa-
movazUl potahovych a 4,5 tisic samovazu traktorovych. S ndstupem traktor( za-
Cala byt Zaci liSta upeviiovana pfimo na stroj. Vylepseni Zaciho mechanizmu se
pak datuje do Sedesatych let 20. stoleti, kdy po pokusech jak minimalizovat za-
naseni sekacek prichazi Fahr se sekackou rotacni.V sou¢asné dobé trend pred-
stavuji Zaci kombinace nesené soucasné vpredu i vzadu na traktoru, pomineme
li vykonné Zaci stroje samojizdné.

Jednou z nejdilezitéjsich praci v zemédélstvi je vymlat obili, pfi kterém hra-
ly v povéle¢nych letech rozhoduijici tlohu obilni mlaticky. V roce 1947 je podle
statistickych Setfeni v ¢eskych zemich evidovano 37 238 ru¢nich mlaticek a 125
605 mlaticek Zzentourovych. Mlaticky patfily k nejvice adaptabilnim strojim jed-
notlivych velikostnich skupin zemédélskych zavodu. Byla na né rovnéz pridava-
na zarizeni, ktera plvodné slouZila jako samostatné stroje pouzivané pii skliz-
ni. Mezi takové Ize pocitat vylustovace jetele, které se od padesatych let stavaly
soucasti motorovych mlati¢ek. Stacionarni mlaticky tvorily nosnou ¢ast vyrob-
niho programu fady vyrobcu a sehrdly zasadni Ulohu v 1. etapé koncentrace po-
vale¢ného zemédélstvi. Posledni klasicka obilni mlaticka byla vyrabéna do roku
1962 v Prostéjové.”

4 LAZNICKA, Jan - MICHALEK, Vladimir, Historie zemédélské techniky v ¢eskych zemich,
Praha 2012, s. 52.

5  PATEK, Jaroslav, Racionalizace zemédélské vyroby mechanizaci v ¢eskych zemich v prvni polo-
viné 20. stoleti, Praha 1971, s. 135-145.
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V povéle¢ném obdobi se zaroven pfi sklizni obilovin zaginaji prosazovat skli-
zeci fezacky, jejichz vyuziti v trifazové technologii predpokladalo zvyseni pro-
duktivity prace, snizeni ndklad(i a optimalni vyuziti stroju. Od prvnich sklizecich
fezacek, které predstavovalo zafizeni nesené traktorem, pres fezacky tazené, se
v padesatych letech 20. stoleti objevily v Severni Americe samojizdné sklizeci
fezacky. VIna téchto strojl se do Evropy rozsifila o 10 let pozdéji. Sklizen slamy
témito stroji navazovala na predchozi zkusenosti ze sklizné fddkovacim vaza-
¢em. Sklizeci fezackou se sldma sbirala z fadkd, nasledné fezala a pneumaticky
dopravovala do velkoobjemovych pfivésu pripojenych k fezacce. U nas se tento
zpUsob sklizné rozsifil v Sedesatych a sedmdesatych letech a nejvice se pouzival
v okrese Kolin.® Vyvoji fezacek se u nas vénovala firma Agrostroj Pelhfimov, od-
kud byl vyrobni a vyvojovy program v roce 1974 pifeveden do Agrostroje Pros-
téjov. Ten na dalSim vyvoji spolupracoval v ramci specializa¢niho trendu vyroby
zemédélskych stroji v zemich RVHP predevsim s KMR Poznar, MGV Békescsaba
a pozdéji i s podnikem Gomselmas Gomel ze SSSR. Praxe v nasich klimatickych
podminkéch viak i diky ndro¢né organizaci mobilni ¢asti linky pfi tfifazové skliz-
ni ukazala pfi sklizni zrna vétsi jistotu pouzitim pfimé sklizni kombajnové.

Daleko vyznamnéjsi roli sehraly v této oblasti Zaci mlaticky cili kombajny,
kterych bylo v roce 1947 v nasich zemich evidovdno 79. Zastoupeny byly stroje
firmy Claas a déle americké stroje IHC a Massey-Harris, které k nam byly dodany
po roce 1945 v ramci dodavek UNRRA. Pfiznivéjsi podminky se u nds vytvofily
po dobudovani sité STS a statnich statkd, a tak v roce 1952 jiz na nasem tzemf

6  TEMPIR, Zden&k, Historie techniky sklizn& obilnin, Prameny a studie 29, Praha 1986, s. 153.
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pracovalo 600 sklizecich mlaticek. Hromadné zavadéni sklizecich mlati¢ek se
datuje od roku 1953, k praktickému dovrseni tohoto procesu dochazi v sedm-
desatych letech 20. stoleti. Od padesatych let 20. stoleti az do prvni poloviny let
sedmdesatych dominovaly jednoznacné stroje dovazené ze SSSR, pfedevsim
S-4 a S-6, pozdéji SK-3, SK-4. ZvIasté posledné jmenovany typ prakticky vytlacil
samovazace a v prlibéhu sedesatych let stouplo vyuzivani sklizeci mlaticky pfi
sklizni z 20 na 95 %. Pro tyto stroje v3ak velkou konkurenci znamenaly némec-
ké Zaci mlaticky E-512 s vyssi prichodnosti a lepsi prizpUsobivosti pro dalko-
vy pfesun diky odpojitelnému Zacimu stolu, které se k ndm dovazely od konce
let Sedeséatych. Od poloviny sedmdesatych let byly v mensi mife nakupovany
i dalsi sovétské stroje SK-5 a SK-6, které viak v porovnani s némeckymi stroji
byly méné prizpisobeny podminkam intenzivniho hospodareni. Zmodernizo-
vané verze strojl z NDR pod nazvy E-514 a E-516 pak na pfelomu sedmdesatych
a osmdesatych let pfevzala dominantni postaveni na nasem trhu.”
Nesmazatelnou, ale bohuzel nostalgickou stopu v této oblasti zanechali i ¢es-
ti vynalezci. Vyvojem samojizdnych sklizecich mléti¢ek vlastni koncepce na na-
$em Uzemi byl povéren Agrostroj Prostéjov, kde byl jiz v roce 1949 zahdjen vyvoj
sklizeci mlaticky. O rok pozdéji byl testovan prvni prototyp stroje ZM-18 se za-
bérem Zaciho Ustroji 1,8 metru a s vykonem cca 1 ha/hodinu.V roce 1952 spatfil
svétlo svéta prototyp ZM-21, ktery byl po sloZitych Upravach pohanén polovi-
nou motoru Tatra 111.V témzZe roce se tento stroj zucastnil srovnavacich zkou-
ek sklizecich mléti¢ek v JZD OlSany, kde byl porovnavan s typy S-6, S-4, Massey
Harris 221 a 222, a na$ ZM-21 dosahl v testu nejlepsich vysledkd. Bylo vyrobeno
celkem asi 10 kust ZM-21. Agrostroj Prost&jov pak predstavil v roce 1955 pro-
totyp ZM-300. Bylo vyrobeno pét exemplafd, u kterych byl poprvé v historii po-
uzit vzduchem chlazeny naftovy motor. Po Uspésnych zkouskach byl pro sério-
vou vyrobu zvétSen zabér Zaciho Ustroji na 330 cm a v roce 1956 se stroj objevil
na nasem trhu pod ozna¢enim ZM-330. V nasledujicim roce vak byla vyroba
v ramci dohody zemi RVHP po madarském povstani prevedena do budapest-
ského zavodu EMAG, odkud byly pak mléaticky dovéazeny i nase Gzemi. P¥i na-
slednych mezinarodnich srovnavacich zkouskach v roce 1960 bylo zjisténo, ze
stroj zaostava za konkurenci, a z ¢eské strany byla poZzadovédna modernizace.Ta
sice byla ¢aste¢né provedena, ale pro nesplnéni rozhodujicich vykonnostnich
a provoznich pozadavkl byl dovoz z Madarska definitivné zastaven. Vnivec tak
pfisla konstrukce stroje, ktery predstihl svou dobu Sirokym uplatnénim hydrau-
lickych prvk( a principem samocinného kopirovani terénu zacim valem, ktery
se zacal najinych strojich pouzivat aZ po roce 1960.V roce 1956 byl Agrostrojem
Prostéjov vyroben a testovan zavésny model sklizeci mlaticky ZMZ-180, na kte-
ré bylo pouzito 33 % dili shodnych se strojem ZM-330. Tento zavésny model
byl pohdnén od vyvodového hfidele traktoru o vykonu 35 koni a pro export
bylo uvazovano o pomocném motoru. Stroj mél zdbér zaciho Ustroji 1,8 metru,

7  Kolektiv autord, Sklizeci mlaticky, fezacky a lisy na ¢eském trhu, Praha 1995, s. 19-21.
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5. Sklizeci mlaticka E-512 Fortschritt v roce 1968.

primér bubnu 550 mm a sitku mlaticiho bubnu 888 mm. V roce 1957 byl vyro-
ben a testovan prototyp sklizeci mlaticky ZMB-330 s bezvytfasadlovym separa-
¢nim Ustrojim. V témze roce byl zahajen v Agrostroji Prostéjov vyvoj univerzal-
niho samojizdného podvozku PKUS-45, ktery byl koncipovén jako univerzalni
nosic rdzné zemédélské mechanizace. Mezi stroje, které byly pro tento pod-
vozek urceny, patfila i prostéjovska sklizeci mlaticka SMUNV-240 se zdbérem
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6. Zdvésny kombajn ZM-180 v ¢innosti v okrese Maridnské Ldzné.

zaciho Ustroji 2,4 metru a prlchodnosti 2,5 kg/sec, predstavend poprvé v roce
1960. Potkal ji bohuzel obdobny osud jako ZM-330 a jeji vyroba byla po predani
do Madarska definitivné ukoncena v roce 1962. K vyvoji sklizecich mlaticek se
Agrostroj Prostéjov naposledy vratil v letech 1969-1972. Reagoval tak na poza-
davek vyvoje sklizecich mlaticek s vyssim vykonem. Bylo vyrobeno 5 kus( pro-
totypu oznaceného jako SM-500 (obr. 7). Ve srovnani s jinymi stroji mél uvede-
ny typ hydrostatické pohony hnacich kol, které umoznovaly bezestuprnovitou
zménu pojezdové rychlosti, a déle disponoval zcela uzavienou a klimatizova-
nou kabinou. Stroj Uspésné prosel zkouskami, ale vzhledem k naro¢nosti vyro-
by a nizké vyrobni kapacité v Agrostroji Prostéjov, kde by restrukturalizace vyza-
dovala zna¢né investi¢ni naklady, byl jeden prototyp s kompletni dokumentaci
pfedan do NDR a tam se stal zakladem vyvoje nové sklizeci mlaticky E-516.2
Posledni u nds vyvinutd a vyrabéna parcelni sklizeci mlaticka byla predstavena
v osmdesatych letech podnikem Oseva Litomysl. Stroj s ozna¢enim OSEVAN SO
3-060 byl urcen pro vyzkumniky a Slechtitele, cemuz odpovidaly i jeho parame-
try. Zdbér zaciho Ustroji Cinil 1,5 metru, Sitka mlatictho bubnu 800 mm a jeho
priimér 375 mm. Stroj byl pohanén motorem Skoda 744 o vykonu 20 kW, ktery
umoznoval maximalni rychlost 16 km/hodinu.

V oblasti sklizné volné lozené slamy po sklizecich mlatickach byly pouziva-
ny kopkovace, které byvaly zavéseny ke sklizeci mlaticce, a stahovaky, jimiz se
kopky stahovaly ke stohu. Kopkovani bylo vyhodné pii stohovani slamy pfimo
na poli. Pfi vlastnim stohovani se pouzivaly stohafte, vyfuky a vyfukové fezacky

8  TEMPIR, Z, Historie techniky sklizné obilnin, c. d., s. 114-136.
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7. Sklizeci midticka samojizdnd SM-500, Agrostroj Prostéjov, n.p. v roce 1971.

vyuzivajici pneumatickou prepravu. Sklizeci fezacky, které se na nasem Uzemi
zacaly pouzivat v Sedesatych letech 20. stoleti, predznamenaly otevieni pro-
storu pro sbéraci navésy. Tyto navésy mély vlastni sbéraci a podavaci ustroji,
pficemz soucasti podavaciho Ustroji mohlo byt i Ustroji fezaci. Vynalezeny byly
v NSR a velice rychle se rozsifily i u nas. V CSSR vyrobu téchto stroja zajistoval
Agrostroj Prostéjov vyuzitim licence firmy Steyer, a dale byla vyroba zabezpeco-
véana formou sité STS, které zacaly montovat celou fadu typu vlastni konstrukce.

Predcisténé zrno se docistovalo a dosouselo v Cisticich a susich stanicich mo-
bilnich i stacionarnich. V padesatych letech 20. stoleti se takové stroje objevily
v SSSR, pozdéjii v NDR (stroje Petkus). U nas se jejich vyrobou zabyval Agrostroj
Prostéjov, ktery pocatkem Sedesétych let vyvinul komplexné mechanizovanou
linku pro o3etfovani a skladovani zrna. Pocatkem let sedmdesatych se pak vy-
robou strojli pro posklizriové zpracovani zacal zabyvat TMS Pardubice a Kovo-
druzstvo Strézov.

Vzhledem ke stale se zvysSujicimu vykonu sklizecich mlati¢ek bylo nutno fe-
sit i otazku prijmovych zasobnikl na zrno. Celosvétovy trend jednoznac¢né ved|
k tomu, Ze se vedle podlahovych zédsobnikl stéle castéji budovaly vézové velko-
kapacitni zasobniky.

V oblasti okopanin Ize padesata léta 20. stoleti povazovat za prvni prikop-
nické obdobi komplexni mechanizace vyroby cukrovky. Od nynéjska hral ve vy-
voji a vyrobé strojl pro sklizen cukrovky vedouci roli podnik Agrostroj n. p. Jicin,
vyrabéjici v letech 1954-1956 na zékladé sovétské licence tfifddkové sklizece
cukrovky, které se vsak ptilis nerozsitily. Od roku 1954 se vyvojem sklizecd fepy
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zabyval i Vyzkumny Ustav zemédélskych strojl v Praze. Na zakladé dokumen-
tace VUZS vyrobil Agrostroj Ji¢in celkem 35 kust dvoutadkovych sklize¢d cuk-
rovky, a protoZe se tyto stroje pfi zkouskach pfilis neosvédcily, bylo rozhodnu-
to, aby dalsi vyvoj pokracoval pfimo v Agrostroji Ji¢in. Zde Ize nalézt pocatky
vlastniho vyvoje jednofadkového sklizece s Cisticimi a transportnimi valci z roku
1957, ktery byl nasledné v letech 1959-1961 modernizovan a prodavan pod
oznacenim SCZ-1.V zavéru roku 1959 nastaly v Agrostroji Ji¢in dvé vyznam-
né udalosti. Byl vytvofen dvouradkovy kombinovany sklize¢ repy v nékolika
variantach a zéroven bylo posileno konstrukéni oddéleni jako reakce na rozdé-
leni sklizné cukrovky do dvou fazi. Pro kazdou fazi byl pouzit samostatny stroj
— prvni mél sklizet chrast, druhy vlastni bulvy. Od pocatku Sedeséatych let tak
mluvime o druhém obdobi mechanizace zpracovani fepy, kdy predevsim uplat-
néni rGznych traktorovych navésnych a pfivésnych stroju, od secich po sklizeci,
prakticky znamenalo odstranéni ru¢ni prace. Mechanizace seti cukrovky byla
feSena od Sedesatych let a vysledkem byl Sestifddkovy a dvanactifadkovy seci
stroj, ktery byl od nésledujiciho desetileti nahrazen strojem pro pneumatické
seti vybavenym pasovym postiikem herbicid(. V oblasti sklizné byl zaklad polo-
Zen dvouradkovym ofezdvacem 2-OCN-1 a dvoufaddkovym vyordvacem 2-VCZ.
Tyto stroje vyrobené v Agrostroji Prerov se v tomto obdobi zacaly pouzivat v ze-
médélské praxi a byly zakladem nasledné probihajiciho vyvoje zavésnych strojd
na sklizeni fepy. Na pfelomu Sedesatych a sedmdesétych let vznikly tfifadkové
sklizeci stroje s novou pfevodovkou a hiidelem k pohonu ofezavacich jednotek,
jejichz celkova koncepce spocivala v absenci predniho kola a zavéseni stroje
na prestavitelny zavés traktoru.

Povélecné obdobi Ize také charakterizovat jako 2. etapu rozsifovani trakto-
rového nafadi a strojd pro péstovani brambor, kdy misto univerzalniho viero-
bu nastupuji jednoucelové poloautomatické i automatické traktorové sazece,
hrobkovace a plecky. V této dobé prochazi vyvojem také roztec radkd brambor,
kterad se méni ze 70 na 62,5 a posléze na 75 cm. Vyrobou sézecd v ramci RVHP
byl v roce 1967 povérfen Agrostroj Prostéjov, cozZ se odrazilo ve stavebnicovém
systému dvouradkovych a Sestiradkovych strojl s postupné zdokonalovanymi
radlicemi a fizenym ramem pro lepsi praci ve svahovitém terénu. Sklizeni bram-
bor bylo v povéle¢ném obdobi charakterizovano postupnym rozsifovanim trak-
torovych rozmetacich vyoravacd a predevsim prosévacich vyoravacu TEK, do-
vazenych ze Sovétského svazu, a polskych dvouradkovych vyoravacd KEP-2
p.V nasich vyvojovych pracovistich se na poc¢atku padesatych let vyvijelo néko-
lik jednoradkovych a dvouradkovych sklize¢t. V roce 1957 vsak byl tento vyvoj
v ramci RVHP pfeveden do NDR, kde byly vyrdbény stroje urc¢ené pro dvoufazo-
vou sklizert brambor s postupné se zvy3ujici vykonnosti. Z tohoto obdobi po-
chazi i sklize¢ brambor E-671, z pozdéjsich let pak typ E-675 (1962-1968). Ten-
to typ sklizece byl uréen pro mechanickou sklizery brambor. Brambory vyoréval
soucasné ze dvou radka, cistil je, zbavoval hrud a ptimési, dale provadél polo-
automatické rozdruzovani a brambory odkladal do pfivésu. Pouziti bylo mozné
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8. Dvourddkovy zdvésny vyordvac cukrovky 2-VCZ z roku 1964 na zemédélské vystaveé
v Mladé Boleslavi, kvéten 1974.

9. Vyordvdni brambor pomoci vyordvace TEK-2 v JZD StritéZ, STS Havlickav Brod, 1954.

na sypké a lehké ptdé. Pracovni vykon stroje dosahoval az 3 ha za sménu, terén
mohl mit svazitost 12 stupri(l. Pracovni Ustroji pohanél vyvodovy htidel trakto-
ru. Jako nejvyhodnéjsi tahac byl pouzivan ZETOR 50 Super s redukci.
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Problémy nové mechanizace s sebou pfinesly i nutnost Uzké spoluprace me-
chanizatord a slechtitel(. Vzhledem k SirsSim pneumatikam vykonnéjsich trak-
torG byla upravena rozte¢ fadkd. Ve své podstaté se v tomto obdobi prakticky
ustalila koncepce sklizect brambor a nasledné zmény probihaly hlavné v oblas-
ti mechanické.

Z dalsich oblasti je treba zminit vyvoj lisG, od nizkotlakovych z padesatych
let pres vysokotlaké z druhé poloviny let sedmdesatych az k balickovacim lisim
z konce sedmdesatych let. Pokud jde o prepravni prostfedky (velkokapacitni
vozy), dominovala zde pfedevsim oblast ochrany rostlin, tedy pouziti postfik(,
a kromé méné zndmého prvniho vyuziti vrtulniku pro tyto ucely v roce 1948
dochazelo i k nasazeni letadel. Pro sklizer slamy z fadk( byl koncem padesa-
tych let u nas vyvinut sbéraci lis SLK-130. Tento nizkotlaky lis pracoval v soupra-
vé s traktorem Zetor 25K, mél viak malou spolehlivost. O rozsiteni sbéru slamy
sbéracimi lisy Ize hovofit az s pfichodem stfredotlakého lisu K-441 z byvalé NDR,
ktery se k ndm dostal po¢atkem sedmdesétych let a az do nastupu vysokotla-
kych listi K-453 v roce 1976 byl rozhodujicim mechaniza¢nim prostredkem na li-
sovani slamy. Skute¢nou revoluci pfedstavoval lis na kulaté baliky, ktery se zacal
pouzivat v sedmdesatych letech, a na scénu opét vstupuji ¢elni nakladace jako
mechanizaéni prostfedky, jez s obfimi baliky mohly snadno manipulovat.’

V kontextu vyvoje novych pesticidl a umélych hnojiv je tfeba zminit i vyvoj
praskovani rostlin. Na praskovani se v Ceské a Slovenské republice pouzivala
hlavné letadla Zlin Z-37 Cmelak a Zlin Z-137 Turbo Cmelak s kapacitou zasobni-
ku 1000 litrG. Z dalsich pouzivanych strojl se jednalo o LET L-60 Brigadyr a so-
vétsky letoun Antonov AN-2. Vyvoj a nasazeni téchto strojd spadaji do obdobi
od konce ctyricatych let (Antonov) pres léta padesata (Brigadyr) az po Sedesa-
ta léta (Cmelak), pfi¢emz vyroba posledné jmenovaného stroje byla ukonéena
Vv roce 1984.

Nejstarsi z uvedenych letadel je Antonov AN-2, zndmy jako Andula. Toto le-
tadlo, plivodné navrZzené na Zadost sovétského ministerstva zemédélstvi a les(,
poprvé vzlétlo 31. srpna 1947. Do sériové vyroby a sluzby se dostalo nésledujici
rok. Vyroba v Sovétském svazu pokracovala do poloviny $edesatych let a vznik-
lo mnoho variant. Kromé zakladni to byla AN-2 S a 2 M (praskovaci), AN-2 VA
(hasici vodni bombardér), AN-2 M (plovakovd) a AN-2 ZA pro vyskovy meteoro-
logicky prizkum. V Sedesatych letech piesla vyroba do polské firmy PZL Milec
a prvni polsky letoun vzlétl 23. fijna 1960. V Polsku pak byly vyvinuty i jiné va-
rianty, napf. vysadkova, zdravotni, televizni, ndkladni, osobni, dal3i zemédélska
a verze pro dopravu VIP osob. Dal3i kusy se vyrabély v ¢inském S'-tia-€uangu
(firma Shijiazhuang Aircraft) pod oznaéenim Y-5. Posledni typ vyvinuty v Ciné

9 LAZNICKA, J. - MICHALEK, V,, c.d., s. 96-125.
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10. Vyordvdni brambor pomoci vyordvace TEK-2 v JZD Stfitéz, STS Havlickav Brod, 1954.

ma oznaceni Y-5 B a je to zemédélska verze (od roku 1989). Celkem bylo vyro-
beno pfiblizné 5000 Andul na Ukrajing, 12 000 v Polsku a 1500 v Cin&."

LET L-60 Brigadyr byl navrZzen pro starty a pristani na velmi kratkych drahach
a slouzil k vleceni kluzaka, vysadkam parasutist(, vyhlidkovym letdim nebo po-
strikdm poli. V roce 1951 vypsalo MNO soutéz na tiimistny viceucelovy letoun.
Soutéz vyhrdl nadvrh konstrukéni kancelafe Aera, oznaceny jako XL-60. Vzhle-
dem k vytizeni Aera licen¢ni vyrobou byla vyroba prototypu predéna do Choc-
né. Prototyp vzlétl v prosinci 1953, ale jesté bez plvodné planovaného nové-
ho motoru M-208 B. Druhy prototyp vzlétl az v 22. 3. 1955. Stroj jiz nesl nadrz
na chemikélie, ddvkova¢ a rozmetaci zafizeni a také poprvé jméno Brigadyr.
Treti, vojensky prototyp vzlétl 28. 6. 1955. Byl urcen pro spojovaci a prizkum-
né ukoly a oproti prvnim prototyplim byl znacné prepracovan technologicky,
aerodynamicky, ale i tvarové. V roce 1955 prosel statnimi zkouskami a v Choc-
ni bylo vyrobeno prvnich 15 kus(. Celkem bylo vyrobeno 273 letadel, z toho 64
stroju pouzival k zemédélskym pracim Agrolet. Letadla byla vyvazena do NDR,
Madarska, Bulharska, Rumunska, Jugoslavie, Polska, Rakouska, SSSR, §V)’/carska,
ale i na Kubu, do Egypta a na Novy Zéland."

P¥i sledovani historie letounu Z-37 Cmelak se musime vratit do padesatych let
20. stoleti, kdy RVHP udélila tehdejsi CSR gesci na vyvoj a vyrobu zemédélskych

10 Dostupny online: <http://www.antonov.estranky.cz/clanky/letadla/antonov-2.html> [2013-
03-29].
11 Dostupny online: <http://www.valka.cz/10893-Vznik-a-vyvoj-L-60-Brigadyr> [2004-11-17].
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letoun(. V soutézi, kterd se uskutecnila v roce 1960, byl vybran spole¢ny projekt
LETu Kunovice a Moravanu Otrokovice XZ-37. Prototyp byl zalétnut 29. 6. 1963.
Nasledné se Cmelak vyrabél v nékolika verzich. Na vyrobé kooperovaly Kunovi-
ce s Otrokovicemi, v Otrokovicich se vyrabél trup a aplika¢ni zemédélské zarize-
ni, v Kunovicich kfidla a ocasni plochy.

Podvozek vyvinula a vyrabéla Technometra Radotin. Findlni vyroba byla
vyhradni zaleZitosti LETu Kunovice. Do roku 1977, kdy vyrobu zastavili, bylo
smontovéano 673 letadel. Po 3estileté prestdvce byla vyroba obnovena a v le-
tech 1983-1984 pribylo k dosavadnim strojtim dal3ich 40. Kromé vyuziti v CSSR
byl Cmelak vyvéazen do tehdejsi NDR a do Bulharska, nékolik strojd bylo doda-
no i do Madarska. Pfestoze pUvodni zamér predpokladal vyvoz do celé RVHP,
Pol4ci si vyvinuli své zemédélské letouny PZL-106 Kruk a pozdéji PZL M-18 Dro-
mader a Cmelaky neptijal ani hlavni zadavatel ukolu Sovétsky svaz."

Praskovani se viak provadélo nejen pomoci letadel, ale byly vyuzivany na-
pfiklad vrtulniky. Zde je nutné zminit vrtulnik VTR-1. Tento stroj, licenéni Foc-
ke Achgelis Fa-223, byl v roce 1948 zafazen do Bezpecnostniho letectva, které
vzniklo pfejmenovéanim dfivéjsich Cetnickych leteckych hlidek. Uvedeny vrtul-
nik byl v ¢ervenci 1948 pouzit pfi fizeni dopravy béhem X. viesokolském sletu,
¢imz ziskal svétové prvenstvi v policejnim nasazeni. Zaroven si pfipsal i jedno
Ceskoslovenské prvenstvi. V téze dobé, kdy sokolové nacvicovali své vystoupe-
ni, shazovala posadka vrtulniku chemicky posyp na pole napadend mandelin-
kou bramborovou. Vrtulnik VR-1 tedy miZeme povazovat i za prvni stroj toho-
to typu, pouzity v CSR k praskovani. Svou sluzbu viak zakon¢il neslavné, kdyz
v roce 1949 havaroval.”

Jako cervenad nit spojujici jednotlivé technologické operace se samoziejmé
popisovanym obdobim vine i vyvoj pravdépodobné nejzdsadnéjsiho zemédél-
ského stroje, tedy traktoru. Ve vétsiné zemi sovétského bloku se jiz od prelo-
mu Ctyficatych a padesatych let, ¢asto pod vlivem pocinajici nucené izolace
od zdpadniho svéta, zacal vyznamné rozvijet valkou pferuseny vlastni traktoro-
vy pramysl. Se zvétsujicim se poctem traktorovych firem se vyrazné zvétsil i po-
cet novych modelll traktor( uvadénych na trh. Vétsina tovaren se snazila rea-
govat na ménici se pozadavky zemédélské vyroby i zurocit pokroky v technice
a technologiich strojirenstvi jako celku, dosazené béhem vale¢nych let.

V Ceskoslovensku obnovila vyrobu traktord Skodovka v Plzni. Jiz za valky
zde zacal vyvoj univerzélniho traktoru UT-28. Jednalo se o moderni traktor s fe-
menici a vyvodovym hfidelem. Jeho vyroba zapocala v roce 1946 pod ozna-
¢enim Skoda 30. Motor byl opét dvouvalcovy diesel se startovanim na benzin.
Bohuzel se tyto modernizované dieselové traktory vyrdbély pouze do pocat-
ku padesatych let, kdy byla jejich vyroba zastavena. Také firma Svoboda po-
kracovala ve vyrobé stavajicich typl DK-12 i D-22, které osadila svymi motory

12 Dostupny online: <http://www.slavetind.cz/stavba/letadla/Z-37_Cmelak.aspx> [2010-04-25].
13 Dostupny online: <http://vztlak.net/cze/Monitor/Letecka-sluzba-policie-CR> [2009-05-25].
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12. Spole¢né midceni pomoci traktoru Skoda 30 u stodol v Bechyni nad Luznici.

odvozenymi od jiz zminéného Deutze. Mimo to pfisla na trh i s novym mode-
lem o vykonu 15 koni. Vyroba novych traktord zapocala i v Brné. Taméjsi Zbro-
jovka zaradila do vyroby konstrukci Jaroslava Miksche a Frantiska Musila. Nazev
vychézel z oznaceni tovarny a slova traktor. Stroj dostal ndzev Zetor 25 a jesté
do konce ¢Ctyficatych let vyjel z bran tovérny druhy typ, Zetor 15.V padesatych
letech v Ceskoslovensku jiz existoval pouze jediny monopolni vyrobce traktord
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- brnénsky Zetor. Pfisel na trh s modifikacemi jiz vyrabénych Zetord 25 a silnéjsi
Fadou Super. Plzefiska vyroba Skodovek byla ukonéena a v STS Libice nad Cid-
linou dobihala jejich montaz. Firma Svoboda byla znarodnéna, vyroba traktord
ukoncena a podnik pfedan Automobilovym zavod{m.V Prostéjovském Wikovu
jiz nebylo navazéno na predvélecné typy, zacala zde v3ak licen¢ni vyroba malo-
traktord Holder, pozdéji nahrazend vyrobou motorobotu PF-6 vlastni konstruk-
ce, jehoz koncepce i konstrukéni navrh vznikly jesté za okupace.™

Padesata léta jsou obdobim, kdy se objevily nové konstrukce traktord, jejichz
nékteré prvky se uzivaji dodnes. Zatimco po valce stéle jesté slouzily prevazné
traktory s benzinovymi motory, v padesatych letech jiz jednoznaéné prevladly
traktory s motory dieselovymi. PGvodni Fergusondv hydraulicky tiibodovy za-
vés zacal byt postupné pouzivan prakticky véemi firmami. Délené brzdy a vyba-
veni traktor vyvodovym hiidelem se jiz stalo samoziejmosti. Tomu byla uzpQ-
sobena i konstrukce tazenych a nesenych pracovnich stroji. Motory jiz byly
standardné vybavovany elektrickymi startéry a vyrazné se u nich zvysily otacky.
V padesatych letech se na trhu také stéle castéji objevovaly traktory specialni,
takzvané nosice naradi. | kdyz byly zndmé jiz z mezivéle¢ného obdobi a mohli
bychom mezi né zahrnout i motorové pluhy, byl to novy impuls vyvoje pro vel-
ké mnozstvi firem. Pocate¢ni nadseni spojené se zavadénim nosicd vsak zahy
pominulo a dnes se vomezeném mnozstvi vyrabéji jako specialni traktory.V so-
cialistickém bloku se na vyrobu traktorovych nosicd naradi zamérovala NDR. Vy-
rabély se od druhé plle padesatych let az do druhé poloviny let osmdesatych
pod oznaceni RS, pozdéji GT. U nés vyrobila univerzélni samochodny podvozek
PkUS-45 firma Agrostroj Prostéjov, byvaly Wikov. Nejednalo se o klasicky nosic¢
naradi, ale o specidlni podvozek s motorem Zetor Super, na ktery byly namon-
tovany samostatné skliziové stroje.

Od prelomu padesatych a Sedesatych let bylo pro vyrobce traktort typické,
Ze jiz nepfichézeli s jednotlivymi novymi modely, ale snaZili se pfedstavit ve-
fejnosti vzdy ucelenou fadu modeld. Tato vyrobni, resp. prodejni strategie byla
jiz zndmé z mezivale¢ného, predevsim amerického zemédélstvi, ale byl zde
podstatny rozdil. Zatimco dfive se jednalo o stroje odliSného vykonu, velikosti
a mnohdy i konstrukce, nyni bylo vyuzito unifikovanych dil(l. Zminéna strategie
se stala osudnou i nékterym zabéhnutym firmam, které jiz kapitalové ani tvir-
¢im potencidlem nebyly schopny vyvinout novou modelovou fadu.

Rovnéz dalsi technickd novinka, znama jiz pfed valkou, se nyni dostala
na projek¢ni prkna konstruktérd. Byl to pohon viech ctyr stejné velkych kol.
Tehdy ho jako prvni uvedl do praxe Massey-Ferguson, nasledovéan dal3imi fir-
mami, ale doba jesté nedozrala a vyrobci se prozatim museli vratit k pdvodnimu
vyrobnimu programu. Jejich doba nastala az v sedmdesatych a osmdesatych
letech, kdy se tento pohon ve vétsi mife zacal vyuzivat pro nejtéz3i zemédélské
prace i mimo oblast zemédélstvi.

14 BRACHA, Stanislav, Industria Wichterlensis 1878-2008, katalog vystavy, Prostéjov 2008, s. 19.
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13. Kultivacéni zarizeni D-420 na traktoru RS-09.

Trend slucovani traktorovych firem z padesatych let nadéle pokracoval a ce-
losvétové nabiral stale vice na obratkach. V zemich vychodniho bloku byla
pomeérd. Vyroba traktorl podléhala spole¢né hospodaiské politice Rady vza-
jemné hospodarské pomoci a iniciativa podnikd byla podvazana existujicim
spolecenskym systémem. Mensi vyrobci byli zlikvidovani, vyroba soustfedova-
na do mensiho poctu vétsich podniku a jednotlivé zemé dodavaly na trh urcité
typy stroju. Sovétsky svaz produkoval predevsim pasové traktory KD, DT a Sta-
linec, z kolovych traktord Bélorus a Kirovec. Rumunsko vyrabélo traktory UTB
v tovarné Traktorul Brasov, Bulharsko dodavalo z traktorového zavodu v Su-
menu predevsim vini¢né traktory Bolgar, NDR ve svych traktorovych zavodech
v Nordhausenu a Brandenburgu produkovalo modely RS a KT. Tyto tovarny na-
hradil v Sedesatych letech moderni zdvod v Schonebecku, jenz zasoboval trh
RVHP traktory rady ZT. Madarsko obohatilo trhy vychodnich zemi traktory Du-
tra. Polsko vyrabélo Ursusy, coz byly v povéle¢né dobé prevzaté traktory Lanz
Bulldog.
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14. Prdjezd obci traktorem DT-54 piii ordni mezi'v JZD Kanin.

Tehdejsi Ceskoslovensko pfislo o svych pét povale¢nych vyrobcl trakto-
rd, a v padesatych letech tak jiz prakticky zdstal jen jediny — brnénsky Zetor.
K nému pfibyla v sedmdesatych letech tradi¢ni ¢eska znacka Skoda, vyrabéji-
ci tézké kolové traktory ST-180. Tyto tahace nepochazely z Mladé Boleslavi ani
z PIzng, ale vyrabély je Liberecké automobilové zavody."

V obdobi uplynulych padesati let proslo zemédélstvi v ¢eskych zemich eta-
pou zasadnich zmén, které utvérely jeho charakter i jeho vliv na okolni pfirodu
a krajinu. Za meznik v tomto neddvném historickém vyvoji je povazovana ko-
lektivizace v padesatych letech minulého stoleti, ktera vedla k ubytku ekostabi-
liza¢nich prvk( v krajiné, vyznacujicich se kromé stabiliza¢ni funkce také velkou
biologickou rozmanitosti (meze, remizky, vihké nivni louky atd.). Dalsi zavaz-
nou etapou byla pfeména tradi¢niho zemédélstvi na primyslovou velkovyrobu
v pribéhu sedmdesatych let. Celé obdobi je charakteristické radikalnimi zmé-
nami, které jsou v pocétcich vétSinou importovany. Zvysuje se mechanizace
a chemizace a vznikaji zcela nova konstrukeni feseni stroji. Rychle postupujici

15 TEMPIR, Z. a kol., Historické traktory v Ceskoslovensku, Prameny a studie 27, Praha 1987,
s.66-95.
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16. Orba Sestiradlicnym pluhem za traktorem Skoda 180. Velkovykrmny Smifice.

védeckotechnicky pokrok se odrazel i v oblasti zprdmysinéni zemédélstvi. Pres-
to byla fada vynalez( likvidovana, pfipadné se vyrobni program presunul
v ramci RVHP do jiné lokality. Zménou politické situace v roce 1989 se zemédél-
stvi, stejné jako dal3i hospodéiské sektory, otevira svétu a kooperuje s moder-
nimi védeckymi poznatky v této oblasti. Na dfive popsané vyvojové fady me-
chanizace Ize tudiz nahlizet ze dvou aspekt(. Na strané jedné tyto stroje sehraly
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klicovou roli pfi zintenzivnéni a zefektivnéni hospodafstvi, na strané druhé to
jsou monumenty zasadné ovliviujici trvale udrzitelny rozvoj v dne3nim pojeti
zemédélstvi. Pfed konstruktéry stoji nyni nelehky ukol uvadét do Zivota stroje,
které budou spojovat konvergenci obou vizi.'®
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Kralovstvi lahtdek Josef Lippert
Josef Lippert’s Delicatessen Empire

RUDOLF PiSA

Abstrakt: Cinnost obchodu s lahidkami a restaurace Josefa Lipperta trvala sedesat let
a da se rozdélit do tfi zakladnich ¢asti. Prvni od zalozeni do okamziku fuze s firmou Julius
Meinl, druhd pod jejim vedenim az do konce druhé svétové valky a tfeti po roce 1945,
kdy firma byla vedena pod narodni spravou a nakonec byla zndrodnéna. V tomto ¢lanku
se spojuje osud rodiny a podniku. Samostatna firma zanikla fuzi s podnikem Julius Meinl,
takZe po pravni strance byla existence vlastni firmy Josef Lippert dlouha jen 31 let. Dru-
hou cast své existence Zila pod jménem Meinl, prestoze v ramci této firmy méla zcela
nezpochybnitelnou autonomii a vystupovala nadale jako samostatnd jednotka. V ram-
ci obchodni politiky to byla ve dvacatych letech neobvykld anomélie, nebot do té doby
bylo bézné, ze po spojeni firem prestaly spojované znacky pusobit a pokracovala tradice
pod jménem té, ktera mensi firmu pohiltila. Svét lahtddek je svétem pomijivym, vlastné
je dilem okamziku, zavisi na trvanlivosti potravin. | to je moznd jednim z dvodd, pro¢
se v historickych materidlech nedochovalo pfilis dokladl k existenci firmy a jeji vlastni
¢innosti. Kromé nékolika dobovych cenikii a artefaktd tu po firmé Lippert, ale i Meinl pfi-
li§ nezbylo. Dalsim dlivodem byl plvod a osudy rodiny Lippert(, zejména syna Viktora.
PfihlaSenim k fisskonémeckému obcanstvi a pfihlaskou do NSDAP byl osud Viktora Li-
pperta v Ceskoslovensku po roce 1945 uzavien a jako o Némci se o ném prestalo mluvit
i psat. Od zaniku firmy v roce 1948, a¢ jesté chvili existovala jako Pramen, ndrodni podnik,
az do soucasnosti nikdo o historii LippertQ nejevil zajem. Proto také neexistuji vzpomin-
ky pamétnik( zachycené pisemné ani zvukové a zfejmé jiz nikdo z téch, ktefi u Lipperta
pracovali, nezije. Pfesto se v archivech i u jednotlivcl zachovala celd fada material(, ze
kterych se podafilo ¢astecné rekonstruovat historii této firmy.

Summary: Josef Lippert’s restaurant and delicatessen shop was active in the market for
sixty years and its development can be divided in three stages. The first dates from the
foundation of Lippert’s company until its merger with Julius Meinl’s company, during
the second stage the company under Meinl’s administration continued its activities until
the end of the Second World War, and in the third stage, after 1945, the company existed
under national administration until nationalisation in 1948 and shortly after. This article
traces both the fate of the company and the life of the family which founded it. Strict-
ly speaking, Josef Lippert’s independent company ceased to exist already by its merger
with Julius Meinl, so from a legal perspective, it only existed for 31 years. During the se-
cond part of its existence it functioned under Julius Meinl’s name but it did maintain
a large degree of autonomy within the company and continued to present itself as a se-
parate enterprise. This was in part due to the origin of the Lippert family and its attitudes,
especially those of the founder’s son. Viktor Lippert claimed Reich German citizenship
and joined the NSDAP, which sealed his fate in Czechoslovakia after 1945. As a German,
he disappeared from social life and became a persona non grata. After 1948, when Li-
ppert’s company ceased to exist both in law and in fact, no one seemed interested in its
history. Even so, archives and various individuals have preserved various documents,
which enabled us to reconstruct this company’s history at least in part.

Keywords: Josef Lippert, Julius Meinl, Viktor Lippert, delicatessen.
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Uvod

Prazské lah(idkarstvi Josefa Lipperta se stalo proslulym podnikem. PfestoZe fada
pamétnikd vzpomina na tento podnik a obcas se objevi letmé zminky i v pamé-
tech nebo dobovém tisku, presto fakticky dochovanych tdajd o této firmé, zi-
voté Josefa Lipperta a jeho syna Viktora mnoho neexistuje. Dlvodd, pro¢ do-
sud zUstala historie podniku nepopsanym listem, je vicero. Predevsim to byla
firma podnikatele-jednotlivce, ktery nemél povinnost archivovat své doklady.
Spojenim s firmou Julius Meinl ztratilo lahtdkafrstvi vlastni pravni subjektivitu
a Ucetnictvi bylo vedeno v ramci akciové spolecnosti. Zdejsi archiv se nedocho-
val v dtsledku pozaru tovarny po bombardovani v bieznu 1945. Torzo Ucetnich
doklad(i bylo podchyceno zejména diky kusym zpravam pro bankovni Ustavy,
které byly ucastny na vedeni a financovani firmy. Za pomoci téchto dochova-
nych doklad a spist byvalého Krajského soudu obchodniho v Praze se v kom-
binaci s velmi malou ¢asti dochovanych dobovych artefaktt Meinl a Lippert ze
soukromych sbirek podafilo sestavit tento ¢lanek o existenci firmy.

O néco lépe byl jiz v minulosti zpracovan stru¢ny osud Viktora Lipperta, ze-
jména v souvislosti s fadou ¢lanku o vile prezidenta Klause. V té dobé se novi-
nafi pokouseli dohledat Lippert(iv osud po odsunu z Ceskoslovenska. Nepoda-
filo se jim to a po opadnuti senzace s vilou jejich zajem odeznél. | pfes pokus
spojit se s krajanskymi spolky odsunutych NémcU i zateckych rodakl jsem ani
ja nebyl ispésny, pokud jde o osud Viktora Lipperta. Podobné nevalny vysledek
se dostavi, oslovi-li zajemce firmu Meinl ve Vidni. Ta s vefejnosti nekomuniku-
je. Divodem je jeji snaha zapomenout na ¢innost béhem druhé svétové valky.
Od pocatku Sedesatych let o své minulosti vyrazné tlumi informace i ve vlast-
nich propagacnich materidlech. Také nékolik financ¢nich afér soucasného pred-
stavitele rodu Meinl( vede k odmlceni firmy k ¢emukoliv, co nesouvisi s aktivni
obchodni ¢innosti. Historie ¢asti firmy, ktera byla ve vychodni Evropé znarodné-
na, jiz soucasné vedeni nezajima. Jedinym dalSim zdrojem by mohly byt osob-
ni vzpominky byvalych zaméstnanct firmy Meinl a Lippert, ovsem vzhledem
k odstupu nejméné sedmdesati let se pfimych pamétnikd uz nebude tolik vy-
skytovat a otdzkou by bylo, jak je dohleddvat. Brani tomu i zdkon na ochranu
osobnich udaju, kdy Ize jen velmi tézko zjistit dosud zijici potomky téchto osob.
Nejen firmy Lippert a Meinl, ale tfeba i dalsi z véhlasnych restauracnich a lahad-
karskych podnikd, jako napf. Paukert nebo Vanha, by si zaslouzily nékdy v bu-
doucnu zpracovat svou historii. Pfes neuvéfitelnou torzovitost podkladi se pfi
préaci na tomto ¢lanku i tak podafilo doplnit historii podniku fadou cennych in-
formaci a detail(, které doposud nebyly publikovany.

Vic nez pul stoleti méli Prazané moznost nakupovat nejvybranéjsi lahddky z ce-
Iého svéta v podniku, ktery nesl prosté jméno majitele - Josef Lippert.

118

. Velkoobchodnik Josef Lippert (1861- 2. Dr. Chem. Viktor Lippert (1899-2).

1
1936). Ndrodni archiv, Policejni feditelstvi Ndrodni archiv, Policejni feditelstvi
Prahal Il - vseobecnd spisovna Praha Il - vs§eobecnd spisovna
1941-1950, sign. L 1949/3, k. ¢.6717. 1931-1940, sign. L 1317/4, k. & 8460.

Josef Lippert se narodil v Zatci v nedéli 10. tnora 1861 v némecké rodiné Fran-
ze Lipperta a jeho zeny Marie, rozené Jakschové.' Z rodného domu ¢&. p. 271 ode-
el v roce 1884 na zkusenou do Prahy a nasel si byt na Senovdzném namésti
¢. p. 988. Odtud to mél kousek do obchodu Ferdinanda Wandase, ktery na Vaclav-
ském namésti vlastnil velkoobchod se zeleninou a ovocem a spolu se svou Zenou
a synem provozoval prodejnu s potravinami na Prikopé. Kdyz nabyl Lippert prv-
ni zkusenosti, pozadal v roce 1888 o vydani vlastniho zivnostenského listu k pro-
vozovani obchodniho jednatelstvi se zbozim osadnickym, lahGdkami, kofenim
a vinem. Zacinal tedy jako zprostfedkovatel, bez vlastniho krdmu. PrileZitost se
mu naskytla v roce 1892. Ferdinand Wandas 20. ¢ervna 1890 zemfel a jeho vdo-
va a syn se chtéli vénovat jen zeleniné. Pokracovatel obchodu, Ferdinand Wan-
das mladsi, tedy v Utery 29. brezna 1892 uzavrel s Josefem Lippertem smlouvu,
kterou mu prodal obchod s lahtidkami v ulici Na Pfikopé ¢. p. 862 v domé U tfi
kaprU. Josef Lippert ozndmil magistratu mésta Prahy rozsifeni své zivnosti o pro-
vozovani obchodu tyden poté, 7. dubna 1892. Lahtdkafstvi pod hlavickou Josef
Lippert zahajilo svoji existenci. Dim U tfi kaprd koupila v roce 1896 Zivnostenska
banka a spolu se sousednimi domy ho zbofila, aby na jejich misté postavila svij
novy bankovni palac podle navrhu architekta Osvalda Polivky. Lippert svij ob-
chod prestéhoval naproti, do palace Ceské eskomptni banky ¢. p. 969.

1 Sbirka matrik Severoceského kraje, Farni Gfad Zatec, N 1860-1863, sign. 189/21, s. 34.
2 Statni oblastni archiv Praha (dale jen SOA Praha), fond Krajsky soud obchodni v Praze, spis
Jd. X1 195, nepaginované vyjadieni F. Wandase a déle s. 2.
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Otevienim obchodu prokazal, Zze dovede zajistit svoji nastavajici rodinu,
a v sobotu 28.fijna 1893 se v kostele Panny Marie Vitézné ozenil s Emilii Franzo-
vou. Narodila se 29. zafi 1870 v Karlovych Varech v rodiné ufednika. Spolu méli
dvé déti, dceru Marii, kterd se narodila 21. Unora 1896, a syna Viktora, narozené-
ho 28. ¢ervence 1899.3

Obchod Josefa Lipperta se stal zakratko velmi oblibenym nejen mezi Praza-
ny, ale i na venkové, kam zasilal své zboZzi na objednavku. Zasilky vyfizoval vla-
kem a postou, ¢&imz si ziskal hlavné mimoprazskou Slechtu. Diky své viestran-
nosti a vysoké kvalité zbozi ziskal po roce 1900 titul c. k. dvorniho dodavatele.
Specializoval se na dovoz vin a lahtdek. Uz v roce 1892 byla v jeho nabidce $i-
roka Skala vin, Samparnského, francouzskych a uherskych konakl. Nechybél vel-
ky vybér ryb, Cerstvé Ustfice, musle, svabsti hlemyzdi, astrachansky a americ-
ky kaviadr nebo marinovani uhofi. Jako jediny v Praze nabizel Zivé humry. Pravé
ti a Sampanské se staly charakteristickymi pro jeho obchod. Prodaval i salamy,
syry, vybrané ¢inské caje. Zdaleka nejvétsi obrat zbozi mél od podzimu do va-
noc. Béhem deseti let vybudoval nejpfednéjsi podnik svého druhu v Cechach,
ktery si své exkluzivni postaveni udrzel po celou dobu své existence.*

V letech 1915-1916 vyrazné stavebné upravil a rozsifil prodejni mistnosti
o pfilehlé prostory. Malou ¢ast obchodu, dfive vyuZivanou jako vinarnu, pre-
budoval na prvotfidni vinny restaurant, ktery byl zdhy jednim z nejoblibenéj-
Sich podnikd v Praze. Skute¢ny rozkvét podniku nastal po vzniku Ceskoslo-
venska. Po letech vale¢ného nedostatku pfisla véeobecna poptavka po viem
luxusnim a obraty podniku v téchto letech to potvrzuji. V roce 1918 ¢inil ro¢-
ni obrat 5 208 057,41 K, v roce 1919 jiz 9 501 419,30 K¢ a v roce 1920 dokonce
18 663 271,00 K¢.® Velkou zasluhu na tom mélo umisténi samotného obchodu.
Byl na kfizovatce ctyr nejdllezitéjsich ulic v Praze, v samém srdci mésta. Lippert
diky oblibé svého podniku dostéval ze zahrani¢i nabidky na prevzeti vyhrad-
niho prodeje vyrobkd pro celou republiku, coz svédc¢ilo o jeho dobré povésti
i v ciziné. Uz na pocatku stoleti zastupoval francouzskou firmu Heidsieck & Co
z Remese vyrabéjici Sampariské Monopole. Praveé tato firma stala u zrodu valtic-
ké vinarské firmy ,Société Vinicole, spojené vinné zdvody akc. spol’, kde se stal
Josef Lippert v Fijnu 1923 mistopiedsedou predstavenstva.® Lippert zastupoval
i dal3i firmy a znacky, koriak Courvoisier, Zalude¢ni likér Boonekamp Underberg,
pravy Svédsky chrupavy chléb Knackebrdd, firmu Gebrider Aits N. V., vyrob-
ce eidamskych syrd a goudy. Nechybély producenti moselskych vin, francouz-
skych vin z Bordeaux, anglického ginu, kanadské whisky. Exkluzivné nabizel

3 Narodni archiv (déle jen NA) Praha, fond Policejni feditelstvi v Praze, pobytové prihlasky, Josef
Lippert a Viktor Lippert.

4 Muzeum cennych papird (dale jen MCP), prodejni podminky a cenik zbozi firmy Josef Lippert,
sbirka firemnich tiskovin, dosud nezpracovano.

5  Archiv Ceské narodni banky (dale jen ACNB), fond CEB, zakladatelské zpréava o ztizeni spole¢-
nosti Julius Meinl akc. spol., nepaginovano.

6 Srov. PISA, Rudolf, Société Vinicole, spojené vinné zavody akc. spol., Prameny a studie 55, 2015,
s. 148-153.
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3. Lippertiiv obchod pred zbourdnim domu ¢. p. 969. Archiv hlavniho mésta Praha, Sbirka
foto a negativii (1268), signatura | 4880, negativ X5275, autor Vojta, datace kol. 1925.

olivovy olej z Nice, sardinky z Nantes, némecké 3proty, Svycarské susenky nebo
pravé anglické dzemy a marmelady od firmy Chivers & Sons.”

Ve svém podniku a restauraci zaméstnaval 45 osob a hodnota podniku byla
odhadnuta na 1 804 509,50 K¢. Obchodni znacku, jméno podniku i okruh za-
kaznik( ocenil posudek na 1 445 490,50 K¢, celkem tedy $lo o 3 250 000 K¢.
Posudek ocenujici jeho podnik byl vytvoren v souvislosti s fuzi jeho podniku
s firmou Julius Meinl. Plany na spojeni podnik{ Lippert a Meinl a vznik akciové
spolec¢nosti pfevzaly do rukou iniciativné banky, které ziskaly koncesi ke zfizeni
akciové spolec¢nosti. Povoleni ke vzniku spole¢nosti vydalo ministerstvo vnitra
14. z&Fi 1922 a na jeho zékladé byla na sobotu 14. fijna 1922 v 10 hod. dopoled-
ne svolana ustavuijici valna hromada do mistnosti Ceské eskomptni banky.® Po-
dle stanov bylo ucelem spolec¢nosti vlastnické nabyti podnikd provozovanych
firmou Julius Meinl spole¢nosti s r. 0. na izemi Ceskoslovenska, dale nabyti ob-
chodu s vinem, lahlidkami a restauratérské zivnosti firmy Josef Lippert a dalsi
provozovani a budovani vyse uvedenych podnik(i, dovoz veskerych potravin,
jejich vyroba, velkoobchod, zafizovani, nabyvani, ndjem ¢i prondjem podob-
nych podnikd. Dosavadni firmy Lippert a Meinl vnesly své podniky véetné vy-
baveni a veskerych prav do spole¢nosti podle stavu k 31. prosinci 1920 a za to
dle smlouvy ziskaly akcie.’

7 MCP, prodejni podminky a cenik zbozi firmy Josef Lippert, sbirka firemnich tiskovin, dosud ne-
Zpracovano.

8  SOA Praha, fond KSO Praha, spis B XIll 630, zadost o zapis fol. 1-15, stanovy firmy a zapis usta-
vujici valné hromady, fol. 1-37.

9  Tamtéz.
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Zéakladni kapitél spole¢nosti byl 15 000 000 K¢, rozdéleny do 37 500 ks ak-
cii na majitele po 400 K¢. Josef Lippert obdrzel za svij pfinos 6 090 akcii v cené
2436 000 K¢, firma Julius Meinl s. r. 0. 9 840 akcii za 3 936 000 K¢. PGvodni ocenéni
firem bylo sniZzeno na pfani bank, zejména pro vytvoreni rezervniho fondu. Lip-
pert byl zkrdcen o 814 000 K¢, Meinl dokonce o 1 314 000 K¢&. Firma Julius Meinl
s.r. 0. Praha poskytla veskeré zafizeni hlavniho zadvodu a viech svych pobocnych
zavod( a jednatelstvi na zemi CSR dle stavu k 31. prosinci 1920, véetné viech
svych znamek a patentd. Za to obdrzela v akciich 2 414 000 K¢ za veskeré zarizeni
a zavody, 600 000 K¢ za patenty, prava a ochranné zndmky a 922 000 K¢ za jmé-
no firmy a jeji organizaci, okruh zakaznik( a za zkusenosti. Josef Lippert vlozil
do spolec¢nosti obchod s lahtidkami, vinem a restauraci v Praze, za coz obdrzel
v akciich 1 352 000 K¢ za vybaveni obchodu a restaurace a 1 084 000 K¢ za orga-
nizaci, okruh zakaznik( a své zkusenosti. Souc¢asné mohli Meinl i Lippert upsat
za hotové dalsi akcie. K Upisu zlstalo 21 570 akcii, které si rozdélil Meinl, Lippert
a zakladajici banky. Ve findle ovladl Meinl 46,03 % akcii a Josef Lippert 21,67 %,
takZe celad skupina Meinl-Lippert ovladala 25 386 akcii. Zbylych 32,30 % drzely
banky."

Josef Lippert se dostal do nové pozice. Z ¢lovéka plné rozhodujiciho sdm
za sebe se dostal do pozice ¢lena kolektivniho orgénu, ktery se zodpovidal val-
né hromadé akciondrl. To se vztahovalo i na jeho pfijmy. Jako jednotlivec byl
zvykly brét si, kolik potfeboval, ale jako placeny ¢len byl zavisly na rozhodnuti
jinych. Kromé ¢lenstvi ve spravni radé, kde pobiral odmény za ucast na zaseda-
ni, mél hlavné pracovni smlouvu na fizeni podniku, podobné jako Julius Meinl.
Ten Zil ve Vidni, odkud fidil své podniky v osmi zemich Evropy. Faktickou praci
v Praze nevykonaval, a proto mél plat jen 150 000 K¢ ro¢né. Josef Lippert dostal
250 000 K¢. Kromé toho oba pravidelné dostéavali dividendy ze svych akcii. Divi-
dendy za roky 1921 az 1923 byly 4 %, v roce 1924 to bylo 5 % a za rok 1925 uz 6
%. V dalsich letech se dividendy vy3plhaly aZz na 10 % a i v letech krize neklesly
pod 8 %. Pfitom tfeba madarsky Meinl vypléacel jen 1%2-3 % a jugoslavsky Me-
inl 5-7 % a po roce 1933 dokonce nic. Josefu Lippertovi za prvni roky pfines-
ly dividendy ,jen” 130 000 K¢, a to mu bylo malo. Na schlizi vykonného vybo-
ru 12. ¢ervna 1923 navrhl jeho ¢len, bankéf Mautner, aby se Josefu Lippertovi
vyplatila zvlastni odména za jeho ¢innost pro firmu ve vysi 500 000 K¢ vzhle-
dem k tomu, Ze spolec¢nost vyplatila pouze malou dividendu. Také bylo navrze-
no zvyseni Meinlova platu na 350 000 K¢ a Lippertova na 500 000 K¢ ro¢né. Zvy-
$eni nebylo schvéleno, ale aby oba panové nepfisli zkratka, byla jim v roce 1926
pfiznana zvlastni odména: Meinlovi 160 000 K¢ a Lippertovi 260 000 K¢. Firma
si to mohla nastésti dovolit. Bilance za rok 1925 uvadi Cisty zisk 1 007 491,59 K&
a zasoby zbozi za 18 664 255,48 K&."

10 Tamtéz.
11 ACNB, fond Zivnostenska banka, spis ZB 3905/1, zpréava feditelstvi z 14. 5. 1926.
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Tlak na zvySovani platli a dividend spolu souvisel. Podle znéni pracovnich
smluv, které byly uzavieny s platnosti do 31. prosince 1931, bylo podminkou, ze
zvyseni platl je vazano jen na pfipadné zvyseni vyplacené dividendy. Spolec-
nost nesméla byt viak ve ztraté. Rocné tak Lippert ziskal na dividendéch, zvlast-
nich odménach a platu az milién korun. Pro predstavu, kvalifikovany délnik
v tovarné ¢i primérny urednik si vydélal ro¢né asi 10 000 K¢ a plat ministrd vla-
dy ¢inil 60 000 K¢ ro¢né.” Od roku 1931 byl Lippertovi zvysen plat na 600 000
K¢ ro¢né. Presto viechny tyto pozitky a pfijmy Josefu Lippertovi nestacily. Ve fir-
mé Meinl mél zfizené zvlastni konto, ze kterého cerpal zdlohy podle potieby.
Po jeho smrti zUstal na konté dluh 3 076 620,85 K¢, ktery se jeho syn Viktor za-
vazal uhradit.” Aby sv(ij zavazek dodrzel, musel nakonec &ast akcii zdédénych
po otci prodat Juliu Meinlovi, ktery tim zvysil podil ve spole¢nosti.

Josefu Lippertovi zemfela v nedéli 22. Unora 1925 zena Emilia. Od té doby
zil sdm, jen svoji praci.V roce 1934 se nastéhoval do vily na Ofechovce ¢. p. 555,
kde za dva roky zemfel. Smrt ho dostihla pravé pred 80 roky, v nedéli 17. kvétna
1936 v 18.30 vecer."

Vilu poté obyvala dcera Marie, provdanad Knappova, a jeji muz dr. Rudolf
Knapp, majitel velkostatku u Ceskych Bud&jovic. Marie vlastnila vilu spolu s bra-
trem Viktorem. Ten bydlel par set metrd od ni, v ulici Na Drackach ¢. p. 688, kde
si pronajimal vilu od jedné ¢eské rodiny."

Plvodné Viktor Lippert nemél byt obchodnikem. Na prazské némecké uni-
verzité a ve Vidni vystudoval chemii. Ve 24 letech se oZenil s Annou Schramo-
vou, dcerou tovarnika Adolfa Schrama z Karlina. Patfily mu chemické tovarny
na kyselinu sirovou a hnojiva v Lovosicich a v Postorné u Breclavi. Svatba se
konala v karlinském kostele v pondéli 11. ¢ervna 1923 a Viktor by asi jednou
tovarny prevzal. Manzelstvi ale dlouho nevydrzelo a v roce 1927 bylo rozve-
deno. Anna se v ¢ervnu 1928 znovu provdala za Frantiska Brosche. Také Viktor
se ozenil. Obc¢ansky shatek uzaviel v sobotu 2. prosince 1933 s Kathe Waltero-
vou, operni pévkyni plvodem z Pruska. Byla to skvéla sopranistka, ktera zarila
v letech 1933-1938 na scéné Nového némeckého divadla v Praze. Hréla i ve fil-
mech po boku tehdy popularniho Rolfa Wanky. Nasledkem Mnichovské dohody
a protinémeckych nalad bylo 25. zafi 1938 divadlo uzavfeno a od té doby se jeji
umélecka stopa vytraci."

12 PISA, Rudolf, O Sttibrnych a Tempu, in: Véstnik MCP 1/2015, s. 6, téz zdkon ¢&. 94/1918 Sb. o pla-
tech ministrd, § 1.

13 ACNB, fond Zivnostenska banka, bilance firmy Julius Meinl za rok 1937, s. 8.

14 Nérodni politika ¢. 139z 19. kvétna 1936, inzerat, s. 13.

15 Vila patfici dnes Ministerstvu obrany byla pfipravovana pro prezidenta Vaclava Klause. Ten po
zjisténi, ze jde o majetek po odsunutych sudetskych Némcich, vilu odmitl. Rozhovor Evropa
nepottebuje zrychlenou integraci, 23. 12. 2003, dostupny online: <www.klaus.cz> [2004-02-
04]; KYZLINK, Jan, Temna vila ve Slunné ulici, dostupny online: <www.extrastory.cz> [2014-
09-08]; NAVARA, Ludék — GROHOVA, Johanna, Neklidny Zivot majitele Klausovy vily, dostupny
online: <www.idnes.cz> [2004-02-04].

16 NA Praha, fond Policejni feditelstvi v Praze, osobni spis Viktor Lippert, L1949/3, k. ¢. 671
a pobytové prihlasky Viktora Lipperta.
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Po rozvodu nastoupil Viktor Lippert v roce 1928 do spravni rady firmy Julius
Meinl, kde pUsobil spolu s otcem. | pod firmou Meinl mélo lahtdkafrstvi Lippert
svoji autonomii a stale existovalo pod jménem Josef Lippert, byla to az pfilis za-
vedena a cennd znacka, nez aby se ji Meinl zfekl. Mélo vlastni propagaci a nave-
nek puUsobilo jako samostatna firma.

V roce 1928 doslo na dal3i stéhovani. Dim, kde Lippert sidlil, se Ceska
eskomptni banka rozhodla zbofit a nahradit novostavbou bankovniho palace.
Novy obchod si Lippert nasel jen 230 m odsud, v domé U Cerné rize” Na Pfiko-
pé ¢. p. 853. Kromé vyrazné Upravy doslo ke zpevnéni domu traverzami, které
umoznily ziskat mnohem vétsi obchodni mistnosti. Naklady se vy3plhaly na ne-
uvéfitelnych 1 453 595,10 K& Autorem interiérd byl architekt Rudolf Hilde-
brand, ktery pro firmu Meinl navrhoval i jiné stavby. Cely zadni trakt domu pro-
el v letech 1929-1933 prestavbou. Vznikla tu obchodni pasdz do Panské ulice
podle navrhu architekta Oldficha Tyla. Sklobetonové klenby zastte3ujici pasaz
byly v té dobé nejvétsimi svého druhu v Evropé. Najemni smlouva byla uzaviena
na dobu deseti let, pfestoze najem byl udajné velmi vysoky. Vedle obchodu se
rozkladal i vinny restaurant, kde se podavaly snidané, obédy i vecefe. Restaura-
ce patfila k nejluxusnéjsim podniklim v Praze, cemuz odpovidaly i ceny. Poledni
menu, tedy polévka, predkrm, zvolené maso a pfiloha, mou¢nik a mocca stélo
25 K¢. Vecefe, doplnéna navic syrem, stéla 30 K¢. Pfitom v lidové jidelné obchod-
niho domu Bata ve Zliné stal slusny obéd, husa s knedlikem a zelim pouhé 4 Ke'®

Josef a Viktor Lippertové byli hlavou podniku. Jeho nepostradatelnou dusi
ale byl Frantisek Hefmének. Do firmy nastoupil v roce 1897 jako prvni obchod-
vedouci a byl jim pres 40 let. Kdo znal Lippertdv obchod, znal i ,vievédouciho”
Hefmanka, ktery ve své isi lahlidek kazdému vzdy ochotné poradil. Podle pa-
métnik si ziskal nejen davéru, ale i oblibu zédkaznikd. U Lipperta stravil témér
cely svij profesni zivot a teprve zacatkem valky asi odesel do penze.

Lippert si vzdy zaklddal na prvotfidni kvalité zbozi. V podniku bylo plno
od ¢asného rana az do no¢nich hodin. Také proto dostal mnohdy pokutu za po-
ruseni hodiny, kdy se mél podnik uzavfit. Chodila k nému vy3si spole¢nost, ban-
kéri, tovarnici, politici nebo filmové hvézdy. S oblibou sem dochéazel herec Svato-
pluk Benes se svoji Zenou BoZenou, dcerou generalniho feditele Kradlodvorskych
cementdren. Podnik navstévoval i ¢eskoslovensky politik a general Alois Elias.
Jako predseda protektoratni vlady se zde ve sluZzebnim voze zastavil i ve ¢tvrtek
18. zaii 1941 rano a koupil zde tucet chlebickud se sardinkami, které podal v Ko-
lowratském palaci novinarim-aktivistiim ve znamé chlebi¢kové afére.”

17 ACNB, fond Zivnostenské banky, bilance firmy Meinl za rok 1934, s. 3.

18 IVANOV Miroslav, Saga o zZivoté a smrti Jana Bati a jeho bratra Tomase, Lipa 2000, s. 166.

19 Jejim vysledkem byla smrt aktivistického novinafe Karla Laznovského. Aféra urychlila od-
chod Konstantina von Neuratha z funkce fisského protektora na ,zdravotni dovolenou” a na-
stup zastupujiciho Fisského protektora Reinharda Heydricha. Ten dorazil do Prahy 27. zafi
1941, ve stejny den dal Elidse zatknout a po 1. fijnu 1941 odsoudit k trestu smrti. Ten byl vy-
kondn az v dobé heydrichiady, 19. ¢ervna 1942 v Kobyliské sttelnici a Alois Elias se tak stal za
svoji odbojovou cinnost jedinym popravenym piedsedou vlady zemi okupovanych nacisty.
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4. Dobovd reklama z roku 1938.
Zdroj: soukromd sbirka autora.

Mnozi zdkaznici si Zadali dodavky jidla a piti dom0, zejména na vecirky. Lip-
pert jim zajistil firemnimi vozy cely servis i s ¢iSniky. Reklamnim heslem firmy
bylo usetfit klientovi praci pri pripravé slavnosti a spolecenskych dychankd
a dodat vse na kli¢. Zdkaznik kromé servisu zaplatil objednané jidlo, ale ndpoje
byly dodany do komise. Pokud zlstaly neoteviené a neposkozené, vzala je fir-
ma zpét a odecetla je z celkové ceny zbozi.?°

Velmi oblibenymi se staly darkové ko3e. V nabidce bylo 12 rliznych druht v ce-
nach od 160 do 1 500 K&V malém byly dvé lahve vina, Cherry Brandy, kavova smés
Meinl, bonbony, sardinky, datle, fiky, ementdl, dzem a balicek perniku. Otevieny
ko$ s kvétinovou vyzdobou byl o 10 K¢ drazsi. V nejvétsim kosi byl krocan, prazska
sunka, bazant, 8 lahvi rliznych vin, 5 lahvi lihovin, Sampariské, velka krabice kévy,
susenky, karlovarské oplatky, fiky, datle, dzemy a kompoty, kandované ovoce, ¢o-
koladové bonbony, sardinky, pastika z husich jater. Kvétiny navic staly 30 K¢.

Lippertovy podniky byly dle najemni smlouvy v Cerné rizi deset let, az
do zaFi 1938, kdy se opét, a to jiz naposledy prestéhovaly. Vedle palace Ceské
eskomptni banky vznikla podle projektu architekta Bohumira Kozdka a Antoni-
na Cerného novostavba palace s obchodni pasazi spojujici ulici Na Prikopé s Ce-
letnou. Palac pojistovny Moldavia-Generali ¢. p. 988 se jmenoval pavodné dle

HOCKA, Eva, Rekonstrukce ,chlebickové aféry” - atentat v rezii odboje, dostupny online:
<http://www.mzone.cz/clanek/rekonstrukce-%E2%80%9Echlebickove-afery%E2%80%9C-
-%E2%80%93-atentat-v-rezii-odboje/> [2016-12-16].

20 MCP, prodejni podminky a cenik zbozi firmy Josef Lippert, sbirka firemnich tiskovin, dosud
nezpracovano.
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pojistovny, ale vefejnosti je znaméjsi pod svym povéle¢nym nazvem Sevasto-
pol, podle jména zdejsiho kina. Dnes nese jméno Broadway.

Stéhovani Lippertovych podnikd uz probihalo v chmurné atmosfére druhé
republiky, kterou v bfeznu 1939 vystfidal marast Protektoratu Cechy a Morava.
Prichodem Némct do Prahy nastal nebyvaly obchodni ruch prakticky ve vsech
obchodech od Bilé labuti az po Meinlovy filidlky a Lippertovo lahldkafstvi.
Némci byli doslova v UZasu nad Sirokou nabidkou zboZi, které v Némecku neby-
lo. Jejich nakupovéni podpotil i kurs koruny viici marce podhodnoceny Ridskou
bankou.? Zvyseny prodej byl i na strané Cechd, ktefi zacali skupovat zasoby
v piipravé na horsi ¢asy. Nakupovali dlouhotrvajici potraviny, konzervy a také
lihoviny, nabizené Lippertovym podnikem i jinymi Meinlovymi filidlkami. Vyvoj
jim dal zahy za pravdu. 1. zafi 1939 vypukla druhd svétova valka a mésic poté,
od 2. fijna 1939, byl na Uzemi protektoratu zaveden pfidélovy listkovy systém
nejprve na potraviny a od prosince 1939 i na textil a obuv.

Jedind soucast firmy Meinl, kterd méla stéle dobry prodej, a dokonce zvy3u-
jici se obrat, byly podniky Lippert a vinna restaurace. Doslo také na jejich dalsi
rozsifeni o mistnosti v 1. patfe a zadni trakt, které vyslo na milién korun. Restau-
raci si hodné oblibili nacisté. S velkou oblibou sem chodival statni tajemnik Uta-
du fisského protektora v Praze Karl Hermann Frank. Udajné sedaval v tzv. mod-
rém pokoji v 1. patfe. Obchod i restaurace v ramci arizacnich zakonU zakazaly
vstup Zidtim a Viktor Lippert se plné zapojil do prace pro Ri3i.** Pofadal oslavy
premiér némeckych filmd, které se tocily v Praze. V listopadu 1939 dostal novou
pracovni smlouvu platnou do 31. prosince 1949, kterd obsahovala i penzijni na-
roky pro vdovu v pfipadé jeho umrti. Jak 3la valka, zhor3ovalo se zdsobovani
a od ledna 1943 byla restaurace uzavfena az do konce valky.”*

Béhem roku 1941 doslo ke zméné v organizaci koncernu Meinl. Do roku
1918 existovala mimo monarchii filidlka jen v Némecku. To vsak jako spojenec
mélo s Rakousko-Uherskem do jisté miry celni unii, a tak byla zdejsi filidlka ve-
dena jako poboc¢ny zdvod. Rozpadem monarchie vznikly v jednotlivych statech
narodni pobocky a firma Meinl vybudovala své dcefiné spole¢nosti v osmi ze-
mich Evropy véetné Némecka. Pfipojenim Rakouska k Risi v roce 1938 najednou
existovaly v jednom staté dvé firmy, ta v Berliné a ve Vidni. Koncern se rozho-
dl ve firmé zavést némecky trzni fad, ktery nepfipoustél spojeni maloobchodu

21V Némecku bylo od néstupu Hitlera fizené hospodaistvi, které se orientovalo na vélecnou vy-
robu a zésobovéni obyvatel pokulhavalo. Mnohé luxusni zbozi a mnohdy i zékladni potraviny
nebyly volné k sehnéni, a pokud ano, byly drahé. Pfed vélkou byl kurs nasi koruny silnéjsi. Za
100 RM se dévalo asi 76 K¢. Ri$ska banka po 15. bfeznu 1939 stanovila novy kurs 1 RM za 10 K,
¢&imz korunu devalvovala oproti redlné hodnoté o 30 %. Viz kursovni listky Narodni banky Ces-
koslovenské z let 1938-1939, dobovy denni tisk.

22V Lippertové restauraci se vybiraly pfispévky na riizné akce. Treba na zimni pomoc (Winter-
hilfe) nebo Den némecké policie, kdy osobné s kasi¢ckou chodil po Praze i K. H. Frank. Blize
NA Praha, Archiv statniho tajemnika K. H. Franka, fotoarchiv NAD 785, ev. ¢. 526, NAD 1322,
snimky 1209, 1910, 1212.

23 ACNB, fond Zivnostenska banka, spis ZB 3905/1, zpréva feditelstvi z 12. 7. 1944,
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5. Interiér prodejny v Cerné
ruzi, 1930, foto Atelier
Mayer. Zdroj: soukromd
sbirka autora.

s velkoobchodem. Od nynéjska se berlinska firma méla vénovat velkoodbéra-
teldm a videnska se starat o vsechny prodejny. Kromé toho vznikl velkoobchod
Hansa, ktery fesil velké dodavky tfeba pro armadu. Podobné feseni vyclenit
z organiza¢niho ramce velkoobchod bylo pfijato i v Praze.

12.bfezna 1941 byla tfemi spole¢niky zalozena firma Lippert Grosshandels Ge-
sellschaftm.b. H. (Lippert, velkoobchodni spole¢nostsr.0.) s kapitdlem 4 000 000 K.
Majoritni podil 95 % drzela firma Julius Meinl akc. spol. S podily po 100 000 K byli
,na oko” podilniky i dr. Viktor Lippert a feditel ceskych zavodd Meinl JUDr. Bedfich
Bach.**V internich materialech se vyskytla zminka, Ze firma tyto podily spole¢ni-
kam vlastné jen pajci. Nakonec firma pod nazvem Lippert nevznikla, protoze jmé-
no bylo registrovano pro lahddkarstvi. Proto byl nazev zménén a misto Lippert
znélo jméno firmy ,Hansa" Viktor Lippert pak svij podil prodal v roce 1943 firmé
Julius Meinl A. G. Wien. Tim se jeho jméno i angazma v Hanse ukon¢ilo.?

Prostory uzaviené restaurace poslouzily jako utocisté pro uredniky. Do té
doby byla centrdlou Ustfedni tovarna koncernu v Libni. Byla tu veskera podni-
kovéa administrativa od hlavni i¢tarny az po obchodni a prodejni oddéleni. To-
varna byla 25. bfezna 1945 vézné poskozena pfi spojeneckém naletu na oblast
Libné a Vysocan, kde byly stale funkéni Ceskomoravské strojirny nebo tovéarny
na letadla Aero, slouzici stadle némecké masinérii. Nalet a nasledny pozar budo-
vy, ktery znicil ¢ast archivnich podkladi a Ucetnictvi, znemoznil uredniklim pra-
ci. Cast kancelafi se podafilo opravit a kancelafe Hansy nasly utocisté v zaviené
Lippertoveé restauraci.

Rada Némcd méla ke konci valky obavy z pfichodu Rus a toho, co s nimi
bude. Mnozi zaméstnanci koncernu Meinl nasli smrt v fadach wehrmachtu,
do néhoz byli odvedeni jako Fi3sti Némci. Takovy osud potkal Karla Ulricha, kte-
ry byl Viktorem Lippertem dosazen do spravni rady firmy Julius Meinl akc. spol.?®

24 SOA Praha, fond KSO v Praze, spis C XXII 1, fol. 2-23.
25 Tamtéz, spis C XXII 1, fol. 80-101.
26 NA Praha, fond Policejni feditelstvi v Praze, pobytova prihlaska, Karl Ulrich.
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Jini byli na konci valky zajisténi a zafazeni do transportu, napfiklad Eduard Kopp.
Ten stél v ¢ele Lippertovych podnikl a béhem prazského povstéani byl 4. kvétna
1945 zajistén ve svém byté a odvezen do sbérného tdbora pro Némce. Nasledné
byl zfejmé zafazen do transportu, coz archivni dokumenty neuvadi.”’

Stejny osud &ekal i Lippertovy. Otec pochazel z némecké rodiny, ale s Cechy
se Udajné velmi dobre snasel. Jeho déti viak tihli k némectvi. Dr. Viktor Lippert,
stejné jako jeho sestra a Svagr, pozadal zahy po vzniku protektordtu o ¢lenstvi
v NSDAP a také o fisskonémecké obcanstvi, které ziskal 20. zafi 1939. Kdyz vy-
puklo prazské povstéani, pokusil se narychlo 5. kvétna 1945 opustit Prahu. To se
mu nepodafilo a byl se Zenou a dal$imi Némci internovén v Malé pevnosti v Te-
reziné. Po nékolika mésicich byli pfevezeni do sbérného strediska v Modfanech
u Prahy, kde ¢ekali na odsun. 16. kvétna 1946 byl pfipraven transport E odvaze-
jici tisice prazskych Némcl do Anglo-americké okupacni zony s cilovou stanici
Mnichov. V Zelezni¢nim vagonu ¢. 24 sedéli vedle manzell Lippertovych i jeho
sestra Marie a jeji muz.2®

S nastupem do vlaku stopa po Viktoru Lipperovi v Cechach mizi, zGstalo jen
jméno podniku. Veskery majetek Viktora Lipperta byl konfiskovan podle dekre-
tu prezidenta republiky ¢. 108/1945 Sbh. ze dne 25. fijna 1945 o konfiskaci nepf¥a-
telského majetku a Fondech narodni obnovy. Nemajetny ale Lippert nezlstal.
V roce 1943 koupil v Meiningenu hotel Sasky dvir, do néhoz se po vélce na-
stéhovalo mistni velitelstvi Rudé armady. Na rozdil od Ceskoslovenska nebyly
v NDR drobny majetek a zivnosti zndrodrovény, a tak Lippertovi hotel stale pa-
tfil. Po Rudé armadé budovu obsadila némecka pohrani¢ni policie a hotel byl
pro vefejnost uzavien. Policii vystfidala stranickd $kola ,Sozialistische Einheit-
spartei Deutschlands” (SED). Lippert hotel prodal méstu Meiningen a udajné
odesel do zapadni ¢asti Némecka.?® Kithe Lippertova se na divadelni prkna uz
nevratila a jeji sldva upadla do zapomnéni.

Samo jméno Lippert u nas jesté par let nezapadlo. Ochrannd znamka regis-
trovana v prosinci 1938 byla platnd po dobu 10 let, a to byla pfiblizné doba,
kdy se opravdu pouZzivala. Po osvobozeni zacala obnova zemé a jednou z nej-
dllezitgjsich aktivit byla obnova zasobovéni a vyzivovani obyvatel. Proto byla
firma Julius Meinl, akc. spol. povaZovana za klicovou a dostalo se ji véemozné
podpory, tfeba zajisténim prednostnich dodavek uhli a elektfiny a vyjimka pfi
opraveé tovarny. To uz Fidil firmu narodni spravce Ing. Svatopluk Cech, jmenovany
8. Cervna 1945. Spravce nechal okamzité provoz podnikl Lippert obnovit a fe-
ditelem restaurace a prodejny jmenoval Antonina Podruha. Za timto jmenova-
nim stal natlak KSC, ktera Podruha do funkce prosadila, ackoli nemél odbornou
kvalifikaci. Podniky Lippert, které si stale drzely své renomé, mély po valce témér

27 NA Praha, fond Policejni feditelstvi v Praze, pobytova piihlaska, Eduard Kopp.

28 NAPraha, fond Policejni feditelstvi v Praze, spis Viktor Lippert sign. L1949/3, k. ¢. 671, fol. 24, téz
AHMP, fondy novodobé spravy, seznam odsunovanych Némcd, PhDr. lvana Dejmkova.

29 NAVARA, Ludék - GROHOVA, Johanna, Neklidny Zivot majitele Klausovy vily, dostupny online:
<www.idnes.cz> [2004-04-02].
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monopolni postaveni v dovozu a prodeji rGiznych lahGdek. Stale exkluzivni re-
staurace byla hojné navstévovana cizinci a persondl musel byt na vysoké urovni.
Podruh mél plivodné nakro¢eno k vojenské kariéte, ale rozpadem Ceskosloven-
ska zménil své plany. Jak se presné Zivil za protektoratu, dochované materidly
neuvadi.*® Po svém jmenovani feditelem podnik{ Lippert za¢al studovat, nikoli
vsak hotelovou 3kolu, nybrz od ledna 1946 vysokou $kolu politickou. Sou¢asné
dostal od ministerstva vnitra povoleni k cesté do Svycarského Lausanne, kde ab-
solvoval dvoutydenni kurs pro hoteliéry a restauratéry, ktery pro néj byl skutec-
nou nutnosti. Byl to klasicky stranicky kadr, ktery mél v podniku navazovat styk
s cizinci a ziskavat informace pro stranu a jeji slozky. Ustfedni vybor KSC konec-
konc sidlil hned ve vedlejsi budové, kdyz zabral palac byvalé Ceské eskomptni
banky, v némz za valky plsobila banka némecka. Podruh jako reditel nebyl roz-
hodné vzorem solidnosti. Dvakrat byl potrestan trestnim oddélenim cenového
odboru magistratu k pokutam 50 000 K¢s za predrazovani a cerny prodej. V roce
1946 uctoval Spolec¢nosti pro obnoveni Lidic 150 ks chlebic¢kl na jejich slavnost
po 7 K&s misto 4,42 K¢s za kus. V listopadu 1948 nacerno koupil od pekare Fran-
tiska Dolezala z Brna 612 kg peciva a prodaval je dal hostim bez potravinovych
listkd, ¢imz pFipravil vazané hospodafstvi o 459 kg hladké pseni¢né mouky.?'

Po obnoveni ¢innosti Zivot v podnicich Lippert utichal jen na nékolik noc¢-
nich hodin. Od ¢asného rana se uz v kuchyni pilné vafilo. V podniku pracovalo
160 lidi a za rok 1946 dostali na platech celkem 2 066 796,80 Kcs. Z toho vét-
ina pfipadla na persondl restaurace, na prodejnu zbylo jen 323 672,50 K¢s.
Usilovnou praci vSech zaméstnancll bylo v roce 1946 dosazeno obratu téméf
24 milionud Kcs, coz bylo 6,29 % ro¢niho obratu firmy Meinl. Pfitom vlastni vyro-
ba potravin firmy Meinl se na obratu podilela 11,60 %.%?

Pfes veSkerou snahu vedeni podniku Meinl celkovy obrat prodeje zboZi stale
klesal. Jednim z dGvodu bylo sniZeni cen zékladnich potravin za pomoci statni-
ho interven¢niho fondu, platné od 1. dubna 1947. Svou roli hrdly i zdsobovaci
potize, hlavné v dusledku nedostatku obili z predchazejici sklizné, zplsobené-
ho extrémnim suchem.

Dlouhodoby pokles trzeb narusilo jen zafi 1947, kdy se pod vlivem davové
psychézy skupovaly vdechny potraviny. Revizni zpréva Ucetnich doslova uvadi:
JPricina tkviv neobratném liceni vyZivovaci situace dennim tiskem a neukdznénost
spotrebiteld, kterd se projevila predevsim v dobé pred zavedenim dalsiho dario-
vého zatizeni lihovin koncem zdfi 1947.*® Prodejna Lippert byla jednou z hlav-
nich filidlek, které nabizely zbozi v ramci pomoci UNRRA. Tato akce skoncila
doprodejem poslednich zasob v roce 1947. Cely podnik Julius Meinl akc. spol.
byl od dob svého vzniku zaméren zejména na prodej kavy a caje. To se u Ces-
ké pobocky po valce zménilo. V roce 1946 se na celkovém ro¢nim obratu kéva

30 NA Praha, fond Policejni feditelstvi v Praze, osobni spis, Antonin Podruh, P2443/16, k. ¢. 8798.
31 Tamtéz, k. ¢. 8798, folio 3 a 15.

32 ACNB, fond PUB, spis 318/6, Zprava o revizi firmy Julius Meinl z 12. 11. 1947, s. 18-24, 138-151.
33 Tamtéz s. 19.
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podilela jen z 3,97 % a ¢aj dokonce pouze 0,97 %, tj. castkou 3 685 747 Kcs. Po-
chopitelné problémy s dovozem a pfidélovy systém zde sehrdly urcitou roli, ale
nejvyraznéjsi prodejni komoditou se nyni stal alkohol, kdysi jen doplfkovy sor-
timent. Mél podil 24,74 %. Déle vedI prodej cukru, a dokonce i syr(, vajec, mou-
ky nebo i chleba a dalamank( pred prodejem caje a vlastnich téstovin. Prodej-
nalahGdek Lippert se z tohoto ramce nevymykala. Jediné restaurace drzela sv(j
standard stale na vysoké urovni. Ceny viak podléhaly cenovému odboru magis-
tratu, takze vysoké marze a zisky byly stale hife dosazitelné.>*

PriSel unor 1948 a dalsi vina znarodnéni. Vyhlaskou ministerstva vnitiniho
obchodu byla 20. fijna 1948 zndrodnéna firma Julius Meinl akc. spol. a s nii pod-
niky Lippert. Ve stejny den byl zfizen Pramen, potravinaisky maloobchod, na-
rodni podnik, ktery majetkovou podstatu znarodnénych podnik( prevzal, a to
zpétné k 1. lednu 1948. Prvnim podnikovym feditelem byl jmenovén Josef Pe-
trlicek, ktery Pramen vedl mnoho dalsich let. Petrlicek nahradil 28. bfezna 1949
ve funkci narodniho spravce Ing. Svatopluka Cecha. Ten byl od roku 1948 ¢le-
nem KSC a byl feditelem Petrlickem povéfen vést komeréni odbor Pramene
n. p.V roce 1950 presel do podniku VDP - Velkodistribuéni podnik Praha 3.*°

Do ¢innosti podnikl Lippert jesté drobné zasahla byvald velkoobchodni
spole¢nost Hansa, pfejmenovand v roce 1945 na Potravinu. V rdmci prebirani
moci po Unoru 1948 pozadala 26. bfezna 1948 o provozovani Zivnosti hostinské
a vycepni. Dlvodem bylo pfevzeti restaurace vdomé €. p. 852 v ulici na Prikopé,
znamé jako podnik Savarin. Pozdéji byl je$té pfipojen maly bufet v budové Ces-
koslovenskych aerolinii. Oba tyto podniky nakonec prevzal pod své feditelova-
ni osvédceny a provéreny stranik Antonin Podruh, ktery byl dokonce 25. kvétna
1948 jmenovén prokuristou firmy Meinl. V té dobé dale upevrioval svoji pozici
a kromé podniku Lippert, Savarin a Restaurantu Aerolinii jesté prevzal Narodni
klub a dokonce Restaurant Ufadu pfedsednictva vlady. To uz nejen jméno pod-
niku Lippert, ale i jeho fakticka existence pomalu sméfovaly k zaniku.*®

Podniky Lippert sidlily v palaci akciové pojistovny Moldavia-Generali-Secu-
ritas, kterd byla v fijnu 1945 zndrodnéna. Jeji majetek presel na Prazskou po-
jistovnu, n. p. Sousedni palac byvalé banky obsadil UV KSC, ktery zde mél své
Ustfedi. V roce 1960 doslo k vystéhovani ministerstva dopravy a Ceskosloven-
skych statnich drah z budovy na dnednim nabfezi Ludvika Svobody, které na-
hradou dostalo nejen byvaly objekt banky, ale i palac Sevastopol. To uz tam
podniky Lippert ani Pramen davno nebyly. Z byvalé nejluxusnéjsi restaurace
v Praze se stala zavodni jidelna pro Zeleznicére. Jeji vybaveni postupné odnes|
¢as, mobiliaf zase ruce nenechavc(.*

34 Tamtéz,s. 18-23.

35 NA Praha, fond Policejni feditelstvi v Praze, osobni spis, Svatopluk Cech, C294/21, k. ¢ 1142;
SOA Praha, fond KSO v Praze, spis B XlIl 630, fol. 983-996.

36 Tamtéz, osobni spis, Antonin Podruh, P2443/16, k. ¢. 8798, fol. 28.

37 Dostupny online: <www.praga-magica.blog.cz/1303/pasaz-broadway> [21. 03. 2013].

130

Ani prodejna Pramen v paldci nevydrzela dlouho a vyrazné upadala. Zapadni
luxusni zbozi uz nemélo byt uréeno pracujicimu lidu a dostévalo se jen na sto-
ly prominentt ve vladni prodejné. Prodejna Pramen byla po roce 1952 zruse-
na a nahrazena knihkupectvim zahrani¢ni literatury podniku Kniha, n. p.V roce
1958 se prodejna zménila na Knihkupectvi Slovansky ddm, které tu existovalo
az do konce devadesatych let 20. stoleti.

Po tvrdém kurzu prvni poloviny padesatych let byl v rdmci urc¢itého uvolnéni
otevien roku 1957 moderni Dm potravin. Ve své dobé byl $pickou socialistic-
kého obchodu, ale i pfes velkou rozmanitost zbozi a sluzeb nedosahl té rozma-
nitosti, jiz se kdysi vyznacoval Lippert.
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Zemédélska skola v Louti, Josef Zeman a Ludvik Vaculik
Agricultural School in Louti, Josef Zeman and Ludvik Vaculik

MARTIN SLABA

Abstrakt: VV roce 1957 vzniklo ve stfedoceském Louti (farma neveklovského oddéleni
Statniho plemendiského statku Benesov) internatni stfedisko mladeze uréené zejmé-
na pro déti z kulackych rodin. V roce 1958 bylo stredisko podle tzv. ,u¢fovského zako-
na” transformovano na dvouletou zemédélskou skolu zamérenou na ucebni obor pés-
titel-chovatel. Interndtni skola v Louti byla zrusena na konci skolniho roku 1963/1964.
Na prelomu padesatych a Sedesétych let bylo Louti oficidlni propagandou ¢asto uvadé-
no jako pozitivni ptiklad prace se zemédélskou mladezi. Stfedisko (Skolu) po celou dobu
ved| svérazny komunista Josef Zeman, ktery se spiSe nez oficidlnimi pravidly fidil vlast-
nim selskym rozumem. Unikatni atmosféra Louti uchvdtila prazského novinére Ludvika
Vaculika, ktery byl ve skole pravidelnym hostem a napsal o ni nékolik novinovych ¢lankd
a obsahlejsi reportaz nazvanou,Na farmé mladeze”. Zeman se stal Vaculikovym blizkym
pfitelem a jeho postava se jako symbol moralniintegrity po nékolik desetileti objevovala
v fadé Vaculikovych fejeton(i a romanu. Prispévek zasazuje skolu v Louti do SirSiho kon-
textu problematiky nizsiho zemédélského skolstvi ve sledovaném obdobi a déle sleduje
vliv Skoly na Zivotni osudy Josefa Zemana a Ludvika Vaculika.

Summary: In 1957, a boarding school for youngsters, mainly from rich farmers’ families,
was established in the Central Bohemian town of Louti, at a farm of the Neveklov branch
of State Breeding Farm Bene3ov. In 1958, based on the so-called ‘apprentice law, the
centre was transformed into a two-year agricultural school focused on educating animal
breeders and keepers. The boarding school in Louti was dissolved at the end of school
year 1963/1964. In late 1950s and early 1960s, the official propaganda often presented
Louti as an example of positive work with youngers from farming families. Through-
out its existence, the school was headed by the somewhat eccentric communist Josef
Zeman, who rather than official rules followed his own good sense. The unique atmo-
sphere of the school impressed the Prague journalist Ludvik Vaculik, who was regularly
a guest there. He wrote several articles and a more extensive report called “Na farmé
mladeze” (At a Youth Farm) about the school. Zeman befriended Vaculik and when the
journalist started writing fiction, Zeman appeared as a symbol of moral integrity in sev-
eral his columns and novels. This article sets the school in Louti in a broader context of
lower agricultural education in the given period and follows its impact on the lives of
both Josef Zeman and Ludvik Vaculik.

Keywords: Ludvik Vaculik, Josef Zeman, Louti, Bezejovice, agricultural education.
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Téméf ve viech romanech a vydanych souborech fejetonti Ludvika Vaculika' vy-
stupuje postava jeho svérazného pfitele Josefa Zemana.? Se Zemanem se Vacu-
lik seznamil patrné v kvétnu roku 1958, kdy jako zaméstnanec tydeniku Beseda
venkovské rodiny pripravoval reportdz o aktudlnich problémech nizsiho zemé-
délského skolstvi. Viceméné nahodné si prazsky redaktor vybral $kolu v Louti®
na Bene3ovsku, kam se dalo z hlavniho mésta pohodIné dojet autobusem.* ,PFi-
chod do Loutina mne pusobil, jako bych se propad| do patriarchdlni rodiny, kde lidé
a zvitata Ziji podle klasického rddu. Tu dévcata pdsla krdvy, dojila a ucila se o nich.
Kluci se ucastnili orby, seti, Zni, mldtili obili a ucili se o tom. [...] Tento systém zalo-
Zil a ridil komunista Josef Zeman. [...] Ten Josef, jenZ vystupuje skoro v celém mém
psani.”® Vaculik v Louti nasel nejen pfitele, ale i azyl, kam ¢asto unikal a kde rad
tvoril. Vzhledem k tomu, ze mala $kola ¢as od ¢asu bojovala o preziti, pomahal
ji Vaculik pFilezitostné pozitivnimi ¢lanky na strankach regionalniho tisku.® Jeho

1 Ludvik Vaculik (1926-2015) patfi mezi nejvyraznéjsi, nejosobitéjsi a nejplodnéjsi ¢eské spiso-
vatele druhé poloviny 20. stoleti a pocatku stoleti nasledujiciho. Proslavil se autobiograficky-
mi romdny psanymi ¢asto denikovou formou, napf. Rusny diim (1963), Sekyra (1966), Morcata
(1970), Cesky snaf (1981), Jak se déla chlapec (1993), Cesta na Pradéd (2001), Louceni k panné
(2002) nebo Hodiny klaviru (2007). Neméné uspésny byl jako autor fejeton(, které vychazely
na strankach periodik i souborné, napf. Jaro je tady (1987), Srpnovy rok (1990), Stara dama se
bavi (1991), Nad jezerem $karedé hrét (1996), Posledni slovo (2002), Dfevéna mysl (2008), Rip
nevybuchl (2012) nebo Jsme v nebi (2015). Vaculik v roce 1945 vstoupil do komunistické stra-
ny, po kritickém projevu na IV. sjezdu ¢eskoslovenskych spisovateld v roce 1967 byl ze strany
vyloucen. V sedmdesatych a osmdesatych letech pracoval v disentu a vydaval samizdatovou
edici Petlice. Po roce 1989 se vratil do verejného Zivota a hojné publikoval.

2 Josef Zeman (1920-1999) pochazel z Brna-Kralova Pole, vyucil se zamecnikem a pak praco-
val na rGznych mistech jako aranzér. Po druhé svétové vélce odesel na kratky cas ,budovat”
pohranici, po navratu zil v Hrncifich u Prahy, kde pracoval jako zemédélec. Od roku 1957 ved|
stfedisko mladeze v Louti zfizené pfi Statnim plemenaiském statku v Benesové, od roku 1958
byl feditelem Zemédélského ucilisté v Louti a od roku 1964 ved| Zemédélské ucilisté v Bezejo-
vicich. Byl vasnivym chovatelem koni, jezdcem a jezdeckym instruktorem. Amatérsky se véno-
val fotografovani. Fotografie z jeho pozustalosti byly vystaveny v kabinetu fotografie v Muzeu
uméni v BeneSové od 27. ¢ervna do 31. fijna roku 2006. Vystava se jmenovala,Zemana Josefa
aVaculika Ludvika Cesta nékam”. K vystavé vice: PENAS, Jifi, MuZ na koni, jeden na voze. Zvlast-
ni vystava o pratelstvi Ludvika Vaculika a konare Josefa Zemana, Tyden, 2006, 12, 36, s. 72 an.
Originalni a poutavy obraz osobnosti Josefa Zemana podal Vaculikiiv syn Ondfej: VACULIK,
Ondfrej, Podivuhodné prételstvi spisovatele Ludvika Vaculika a (vy)chovatele koni Josefa Ze-
mana, Host, 2015, 31,7, 5. 6-9.

3 Louti je soucasti obce Rabyné v okrese BeneSov u Prahy a leZi nedaleko od vychodniho biehu
Slapské prehrady. V roce 1850 byla osada Louté soucasti obce Rabyné v neveklovském okrese,
po roce 1869 byla osada Louté nebo téz Louti soucésti okresu Benesov. Jelikoz osada byla za
druhé svétové valky soucasti vojenského cvicisté Waffen-SS, museli se vSichni obyvatelé v roce
1942 vystéhovat.

4 | Jifi Zajonc [...] zaridil mi misto redaktora v Besedé venkovské rodiny. Bylo to hrozné. Byl jsem tam

puldruhého roku. Nasi tlohou bylo psdt o dobrych zemédélskych druzstvech, o Zendch matkdch-

druzstevnicich, byla tam rubrika o domdcnosti, hygiené, détech a také néjakd cetba. Takto jsem
se jd dostal do toho Josefova vychovného institutu a psal o ném s dokonalym respektem a cistym

svédomim."” VACULIK, Ludvik, Vaculik 1968, Reflex, 2003, 14, 27, s. 58.

Tamtéz, s. 57.

6  ,Miniljsem nad Josefovym institutem rozsifit clonu, aby v ném vsecko zustalo tak, jak jsem to nasel.
[...] Nad jeho skolickou visela totiz kazdého roku hrozba zruseni, ale vzdycky se nasli rodicové, kteri
byli ochotni obétovat dité stdatnimu zemédélstvi aspori s podminkou, Ze bude ve skole, o které Cetli
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novinarsky zdjem o Louti vyvrcholil jiz v roce 1958, kdy v rdmci Knihovnicky stra-
nického novindre ve Stdtnim nakladatelstvi politické literatury vydal obsahlejsi re-
portaz nazvanou Na farmé mlddeze.” , Tento spis byl pileZitosti, abych také jd jako
mnozi psdcinapsal néco, zac bych se mohl potom stydét. Ale nestydim se, a maje tu
véc ted'v rukou vidim, Ze to bylo dobré. u8

Nez se budeme detailné&ji vénovat vlastni Skole v Louti a jejimu vlivu na zi-
votni pfibéhy Josefa Zemana a Ludvika Vaculika, pokusime se nejprve vystih-
nout zakladni mezniky slozitého vyvoje nizsiho zemédélského Skolstvi v letech
1945-1962.°

Vyvoj nizSiho zemédélského Skolstvi v letech 1945-1962

Po druhé svétové valce byla prejata dosavadni soustava zemédélského skolstvi
v podstaté beze zmén. Pocinaje rokem 1948 predstavovala oblast zemédélstvi
zasadni politikum. Zemédélstvi a cely venkov postihly dramatické sociélni, de-
mografické a kulturni zmény, jejichz symbolem se stala kolektivizace spojend
s nasilnostmi a represéliemi. Tento proces je jiz v zakladnich konturach ¢eskou
historiografii popsan, a proto na tomto misté odkdZzeme pouze na pfislusnou
literaturu.’ Novym pomériim na venkové se muselo pfizplsobit i zemédélské
$kolstvi. Skola se stala politickym nastrojem vladnouciho rezimu v zépase o so-
cializaci venkova. Vyvoj nizsiho zemédélského Skolstvi na prelomu Ctyficatych
a padesatych let byl zna¢né Zivelny a neprehledny a vyvolaval rozpaky a nespo-
kojenost vladnoucich kruhg.

Jiz 21. dubna 1948 byl vyhlasen zékon ¢&. 95 o zdkladni upravé jednotného
Skolstvi, ktery zafadil u¢ebni zafizeni zemédélska do Ill. stupné jednotné skolské
soustavy. Dllezitym cilem zdkona bylo organizovat zemédélské skolstvi ve stej-
ném duchu jako skolstvi priimyslové. Vedle vybérovych ctyfletych vyssich skol
rolnickych byly zavedeny i tfileté odborné skoly, aby bylo mozné vzdélavat ves-
kerou mladez do dovrseni osmnactého roku. Néktera nafizeni zékona o jednot-
né Skole se viak nikdy nepodafilo uvést do Zivota a zemédélské Skolstvi jako
celek silné pokulhavalo za skolstvim prdmyslovym. Zemédélstvi se disledkem
odchodu lidi do mést potykalo s nedostatkem pracovnich sil, coz se odrazelo

ten pekny cldnek. Staral jsem se pak, aby se takovy cldnek objevil v néjakych novindch v prislusné
agrotechnické Ihdité kazdy rok! VACULIK, Ludvik, Cesta na Pradéd, Brno 2001, s. 11.

7  VACULIK, Ludvik, Na farmé mladeze, Praha 1958.

VACULIK, L., Vaculik, c.d., s. 57.

K vyvoji éeskoslovenského zemédélského 3kolstvi obecné: CERNOHORSKY, Zdené&k, D&jiny ze-

médélského skolstvi v Ceskoslovensku, Praha 1980 a TYZ, Vyvoj u¢novského skolstvi v Cesko-

slovensku, Praha 1973.

10  KAPLAN, Karel, Promény ¢eské spole¢nosti 1948-1960. Venkov, Praha 2012; ROKOSKY, Jaroslav
- SVOBODA, Libor, Kolektivizace v Ceskoslovensku, Praha 2013; BLAZEK, Petr - KUBALEK, Mi-
chal (edd.), Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stfedoevropské souvislosti,
Praha 2008.
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i na zkracovani dochazky do zemédélskych skol. Vyuku déale komplikoval nedo-
statek skolnich budov, internat(i a kvalifikovanych ucitel(.

V roce 1952 proslo zemédélské skolstvi hlubokou reorganizaci. Aby 3kol-
stvi pruznéji reagovalo na potreby zestatnéné zemédélské velkovyroby, presla
vrchni sprava zemédélského skolstvi (véetné budov, internatli a Skolnich stat-
k() na zdkladé vladniho nafizeni ¢. 108/1952 do gesce ministerstva zemédélstvi.
Zemédélské skolstvi bylo organizovano po sovétském vzoru a jeho dulezZitou
soucasti se stala politickd vychova. ,Rozvijejici se zemédélskd velkovyroba potre-
buje dostatek tridné uvédomélych, politicky vyspélych odbornych pracovnikd, ktefi
by podle vzoru sovétského zemédélstvi budovali vysoce produktivni socialistickou
zemédélskou velkovyrobu. Proto je tfeba, aby v zemédélskych skoldch byla vycho-
vdvdna mlddez vysld z délnické tfidy a drobného a stfedniho rolnictva.”" Détem
z kulackych rodin bylo vysoké a stfedni zemédélské vzdélani odepfeno, mély
sanci ziskat pouze zakladni vzdélani v oboru a zastdvat manualni prace bez
moznosti rozhodovani.

Na drovni nizsiho zemédélského 3kolstvi byla zfizena stfediska pracujiciho
dorostu, jez byla podle ucebnich obor( a délky u¢ebni doby rozdélena do tfi
kategorii. Dva roky se ucili napfiklad strojni zdmecnici, kovaéfi, podkovafi, sed-
I&Fi, rybafi, ovocnafi nebo sadovnici, jeden rok pak traktoristé, chovatelé skotu,
prasat, ovci, koni nebo dribeze, dale pak péstitelé chmele, brambor nebo fepy,
zelindfi, vinafi ¢i kvétinafi. Ve treti kategorii nebyly u¢ebni obory vymezeny, je-
jich smyslem bylo po dobu jednoho roku vychovéavat v nové zavadénych stre-
discich se skolnimi statky novou generaci uvédomélych druzstevniki pro rost-
linnou a Zivocisnou vyrobu. Vyuka podle novych pravidel zapocala ve $kolnim
roce 1952/1953. V poloviné padesatych let byly nékteré obory zruseny (napf.
chovatel ovci) a u téch, které zlstaly, byla tendence prodluzovat délku ucebni
doby.

V roce 1958 byl pfijat zakon ¢. 89 Sb. o vychové k povoldni v u¢ebnim poméru
neboli u¢riovsky zdkon. Zékladni jednotkou vychovy u¢nhovské mladeze se stala
odbornd ucilisté. Pokud vnéjsi okolnosti znemoznovaly zfizeni ucilisté, praktic-
ka vychova probihala v u¢riovském stredisku ztizovaném pfislusnym podnikem
a vyuka teorie pak v ucriovské skole spravované narodnim vyborem. Konkrét-
ni podobu nizsiho zemédélského 3kolstvi blize upravovaly jednotlivé smérnice
ministerstva zemédélstvi. Mladez byla prijimana do u¢ebniho oboru na zékladé
ucebni smlouvy. Vyuka v péstitelsko-chovatelském oboru trvala dva roky a byla
zakoncena zavére¢nou uc¢rovskou zkouskou.

Teprve zakon €. 86 Sb. z roku 1960 o soustavé vychovy a vzdéldvadni, tzv. $kolsky
zdkon, navratil zemédélské skolstvi do jednotné skolské soustavy fizené minis-
terstvem skolstvi a kultury, konkrétné pak mezi $koly druhého cyklu. Na drovni

11 Navrh zésad k provedeni ocisty zemédélskych skol od déti vesnickych bohaci v dobé prazdnin
22.6. 1952 uveiejnil Milan Barta. Viz BARTA, Milan, O¢ista stfednich zemédélskych $kol od déti
vesnickych boha¢d” a jejich internace na statnim statku Albrechtice, in: BLAZEK, P. - KUBALEK,
M. (edd.), Kolektivizace, c. d., s. 196.
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nizsiho zemédélského Skolstvi byla prevzata soustava odbornych ucilista ucriov-
skych 3kol, jak je definoval jiz u¢novsky zakon z roku 1958. Zemédélskd ucilisté
byla koncipovéna jako u¢ebné vychovné komplexy zahrnujici teoretické vyuco-
vani, odborny vycvik a mimouéebni vychovu. Skolska reforma z roku 1960 byla
zavrsena vydanim novych ucebnich pland a osnov, které vstoupily v platnost
ve Skolnim roce 1962/1963.

Farma mladeze

Prvni ,$kola” v Louti vznikla v roce 1957, kdy se prekotnd a bolestivd proména
Ceského venkova v duchu socialistické velkovyroby blizila ke svému cili. Cent-
ralni Gfady se presto jesté tehdy potykaly s ¢etnymi problémy, které jim branily
plnit usneseni stranickych sjezd tykajicich se zemédélské vyroby a Skolstvi. Ze-
médélské podniky zépasily s velkou fluktuaci zaméstnancll a s nezadjmem mla-
dych lidi o praci v oboru. Situaci se nepodafilo zvratit ani zasluhou ¢etnych kam-
pani na $kolach a masivni agitaci v celostatnim i regionalnim tisku ¢i v rozhlase.
V tomto kontextu byl i détem z kulackych rodin umoznén pfistup k elementar-
nimu zemédélskému vzdélani a bylo jim dovoleno zastavat zékladni manualni
prace v jednotnych zemédélskych druzstvech a na statnich statcich.

S nedostatkem pracovnich sil a s nezdjmem mladych lidi se potykal i Stat-
ni plemenafsky statek v Bene3ové. Na jeho farméch bylo zaméstnano mnoz-
stvi nékdejsich sedlakd, ktefi podle vyméry svych polnosti patfili mezi kulaky.™
Na zékladé smérnice o zfizovani vycvikovych stredisek z prosince roku 1956
bylo na farmé v Louti, patfici neveklovskému oddéleni Statniho plemenaiské-
ho statku v BeneSové, otevieno internatni vycvikové stredisko mladeze, kde
méla byt predevsim soustfedéna mladez z kulackych rodin. Na odlehlé stfedis-
kové farmé méli chlapci i dévcata s ukoncenou zékladni skolni dochazkou zis-
kat teoretické i praktické dovednosti a v neposledni fadé i nezbytnou politickou
prapravu.

Nékdejsi osamély statek v Louti u Rabyné byl idedlnim mistem. Jednalo se
o nendpadné a izolované misto na periferii benesovského okresu. Za druhé své-
tové vélky se Louti ocitlo ve Vojenském cvicisti Waffen-SS, odkud bylo v roce
1942 vystéhovano veskeré civilni obyvatelstvo. Majetek byl vyvlastnén az v roce
1953 a znacna &ast poli byla asi patnact let neobdéldvana. Jesté na konci pade-
satych let zde zemédélci pfi praci na poli nalézali miny, granéty a dal3i némec-
kou munici.

Pfed vyvlastnénim statek ¢islo popisné jedna nélezel rodiné Stomed. Jejim
nejvyznaénéjsim ¢lenem byl Josef, ktery se na statku narodil na jafe roku 1876."
Josef Stome po vzniku republiky udélal kariéru na ministerstvu zemédélstvi, kde

12 Vaculik ve své reportazi uvadi, ze jich bylo 32 %. VACULIK, L., Na farmé, c.d., s. 11.
13 K osobnosti Josefa Stomeho podrobnéji: VOTYPKA, Bedfich, Josef Stome, rada ministerstva
zemédélstvi, padesatnikem, Vltavské proudy, 1925-1926, 5, ¢. 5, s. 3.
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ve funkci ministerského rady zastaval pozice Svehlovské agrarni politiky. A¢ko-
liv byl i majitelem statku ve Stahlavech u Plznég, intenzivné se zajimal o déni
ve stfednim Povltavi a nad rodnym statkem v Louti si vystavél vilu. Po druhé své-
tové vélce statek v Louti vlastnili manzelé Otakar a Marie Stomeovi.

Stredisko mladeze v Louti bylo zfizeno z rozhodnuti Okresniho vyboru KSC
v Benedové jako misto, ,kam by soustredili déti z kulackych rodin spolecné s dét-
mi druZstevniki a soukromé hospodaficich rolniki"' Financovano bylo z penéz
statniho statku a pres veskeré vlozené usili bylo vybaveno velmi skromné. ,By/
to kamenny statecek po néjakém rozkulaceném sedldkovi, sklddajici se z obytné-
ho domu, stodoly, chléva a stdje. V pfizemi domu nalézala se selskd kuchyn, kde
se i jedlo, spiZirna s lednici, umyvdrna se zdchody, v patie pak byly dvé svétnice -
jedna pro chlapce, druhd pro dévéata — mezi nimi smésnd kanceldr, v niz byl Josef,
soudruh feditel. [...] U¢ebna byla v novém pristavku vedle stodoly. Budovy toho-
to statku tvorily obvyklou podkovu s milym hnojistém uprostred. Dvir byl uzavren
drevénou brdnou.""

Do prvniho kursu v Louti, jenz byl ,na zkousku” otevien mezi dubnem a srp-
nem 1957, se postupné zapojilo 17 chlapcd a dévcat z fad ,mladistvych dél-
nik“ Druhy kurs byl otevien v zafi 1957 a skoncil na jafe roku nasledujiciho.
Tento kurs absolvovalo sedm chlapct a ¢tyfi divky. V kvétnu 1958 méli patnac-
tileti a Sestnactileti farmari na starosti 230 hektar pUdy, z toho 150 hektar(
pldy orné. Vzhledem k tomu, Ze nebylo v silach mladych lidi zastavat nékteré
tézké manudlni prace a obsluhovat zemédélskou techniku, pracovalo na farmé
stabilné asi deset dospélych z blizkého okoli. Rizenim celé farmy byl povéien
mlady inzenyr Josef Simonik, Feditelem stfediska, vychovatelem a instruktorem
odborného vycviku byl jmenovén Josef Zeman. Vedouci farmy odpovidal za ze-
médélskou vyrobu a pInéni planu, instruktor za odborny vycvik a za vychovu
déti. Na internaté byla zaméstnana jesté kucharka.

Pfed transformaci na odborné ucilisté v duchu u¢rnovského zdkona z roku
1958 stfedisko fungovalo predevsim jako specificka vyrobni jednotka neveklov-
ského oddéleni statniho statku. Specifi¢cnost spocivala v soustiedéni mladist-
vych pracujicich, ktefi na farmé nejen spole¢né pracovali, ale i Zili. Déti praktické
znalosti ziskavaly prfedevsim béhem vlastni manualni prace na useku rostlinné
i ZivociSné vyroby. Hromadnou teoretickou vyuku zajistovali instruktor, feditel
stfediska a pfilezitostné dalsi zaméstnanci statku. BEhem sezdny se déti k teo-
retické vychové schazely az po névratu z pracovnich smén, v zimé byla teorie
soucasti pracovni doby. Od pondéli do soboty museli mladistvi odpracovat 36
hodin, v nedéli méli volno. V roce 1958 méli na starost asi 300 slepic, 20 dojnic,
12 telat, nékolik vepil a 6 part koni a obdélavali 150 hektarG orné pudy.

Konkrétni pracovni ukoly ptidéloval chlapciim a dévcéatliim rano béhem spo-
le¢né snidané instruktor Zeman na zakladé pozadavk( vedouciho strediska

14 VACULIK, L., Nafarmé, c.d., s. 14.
15 VACULIK, L., Cesta na Pradéd, c.d., s. 9.
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Simonika. Pfes den déti pracovaly, pokud mozno, samostatné bez pomoci do-
spélych — béhem kursu mély poznat co moznd nejvétsi pocet ¢innosti v rost-
linné i Zivocisné vyrobé. Mladez disponovala vlastnim naradim a povozy, aby
byla nezavisla na dospélych zaméstnancich. Nové ¢innosti méli détem podle
pravidel ukazovat vyhradné instruktor nebo feditel, nikoliv fadovi dospéli za-
méstnanci, aby mladi neziskali nespradvné navyky. Po Sesté se vsichni schazeli
na vecefi, po které v sedm hodin Josef Zeman vyhodnotil nejen pracovni vyko-
ny uplynulého dne, ale i uklid na pokojich a pracovisti a chovani.,Lehce ironizu-
jicimi vétami posuzoval, jak kdo poklidil krdvy a koné. Probiral krdvu za krdvou!"®
Po vyhodnoceni nasledovalo zpravidla spole¢né sledovani televize.

Jelikoz instruktor Zeman nemél k ruce Zddného pomocnika na administra-
tivni ukony, museli mu s nimi pomdahat mladi zaméstnanci. Postupné se stfida-
li ve funkcich Cetare, ktery rdno instruktorovi pomahal rozdélovat préci a vecer
vyplrioval ukolové listy slouZzici jako podklad k vyplaceni mezd, a druhého po-
mocnika, jenz ved| napfiklad statistiky dojivosti mléka a snGsky vajec a sklad.
Mési¢né si Ctrnactileti az Sestnactileti zaméstnanci vydélali podle druhu vy-
konavané préce asi 500 az 1000 korun hrubého, chlapci vétdinou vice. Cetafi
za praci navic nalezel pfiplatek 50 korun.

I volny ¢as mladych zaméstnancl podléhal dozoru instruktora. Ddraz byl kla-
den na organizovanou zdbavu a politickou vychovu. Charakteristicka byla spo-
le¢nd cetba denniho tisku nebo vybrané knihy (na internaté byla skromné vy-
bavena knihovna). Odpoledne nebo v nedéli déti sportovaly, k dispozici mély
zadkladni sportovni nafadi, v zimé bruslily na nedalekém rybniku. Dév¢ata se
schazela na kursu 3iti nebo spole¢né s chlapci na kursu tane¢nim. Jelikoz byl Jo-
sef Zeman vasnivy fotograf, pravidelné pofizoval fotografické vybaveni a ved|
déti k této zalibé. Dalsi vasni instruktora Zemana, ve které podporoval i svére-
nou mladez, bylo sportovni jezdectvi. Jak jiz bylo uvedeno, vecery travili spo-
le¢nym sledovanim televize, jejiz zakaz instruktor ¢asto uzival jako trest. Nedé-
li vyuzivali k vyletdim do okoli nebo az do Prahy k navstévé divadla, zoologické
zahrady nebo dostih{. Vylety si G¢astnici zpravidla hradili z vydélanych penéz.

V kontextu atmosféry druhé poloviny padesatych let se mladi zaméstnanci
zavazovali k mimoradnym pracovnim vykontm. Napfiklad u pfileZitosti XI. sjez-
du KSC prijali v bfeznu 1958 zavazek, Ze oetfi navic dvacet hektar( luk, zhotovi
pafenisté na pikyrovani sazenic a vypéstuji zeleninu pro kuchyn, zaseji a vypés-
tuji jeden hektar kukutice na silaz s vynosem 400 metrak( hmoty, upravi zahra-
du, zfidi cvicisté a vysadi sto ovocnych stromd.

Prazsky novinar a venkovsky konak

Prestoze stredisko v Louti mélo primérné slouzit k vymanéni déti z vlivu kulac-
kych rodin a kjejich pfevychoveé v socialistickém duchu, podafilo se instruktorovi

16 Tamtéz,s. 10.
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Zemanovi vytvofit podminky umoznujici dlistojny zZivot. Unikatni atmosféra
ve stfedisku, pozdé;jsim ucilisti, ohromila viceméné nahodné prichoziho novina-
fe Vaculika natolik, Ze se do Louti pravidelné vracel a hledal zde klid a inspiraci.
Jelikoz si uvédomoval kiehkost zdejsi komunity zaloZzené na pevné ruce Josefa
Zemana, snazil se $kole pomahat pozitivnimi ohlasy v tisku a pozdéji i v rozhla-
se. O prvnim ¢lanku, ktery v souvislosti s Loutim publikoval, pozdéji uvedI:,Jo-
sefova $kola jevila se v ném jako prikopnické pedagogické pracovisté, kde se s vy-
bornym vysledkem uZivd promyslenych vychovnych metod. Ten &ldnek byl viak jen
trik. Ve skutecnosti jsem uz poznal, Ze Josef Zddné pedagogické metody neznd a ne-
péstuje, ba Zze mu o vychovu ani tak nejde. Slo mu prosté o to, aby se krdvy nakrmily,
koné opucovali a brdna natrela. A ucni, kdyZ uz o svém osudu nesméli rozhodnout
jinak, aby méli z toho néjaké vyhody: zdravy pohyb, dobrou stravu, samostatnost
pri prdci a moZnost jezdit na koni. Kdeby pedagog! Osvicenéjsi sedldk to byl a délal
si, co chtél, protoZe nikdo nevédél, co tam déld. Bezvyznamné mald skola byla mezi
lesy jak ztracend, ucitelé z okresniho mésta pfijizdéli sem oducit svoje hodiny a in-
spektor, kdyz pFisel, nepoznal pro svou hloupost a spéch nic.""’

Pratelstvi Vaculika a Zemana se rodilo velmi pozvolna. Josef Zeman na praz-
ského novinare zprvu pohlizel s neddvérou a drzel si odstup.,Dlouho, snad &tyri
roky jsme si vykali, ackoliv jsme byli uz tak divérnymi prdteli, Ze jsme jeden druhé-
ho mohli nechat pro ndzory zavrit." Vaculik i Zeman byli oba komunisté, v kazdo-
dennim zivoté jim oviem byl nad oficidlni dogmata nadfazen vlastni nazor a kri-
tické mysleni. Ackoliv méli zcela rozdilné povahy a Zivotni zkuSenosti, nalezli
celou fadu spole¢nych témat jako lasku k pfirodé, uméni nebo k fotografovani,
kterd upevnila jejich vztah. Vaculik se v Louti pravidelné objevoval a Zeman mu
zde poskytoval idealni podminky k praci i odpocinku. ,Reditel mé uz prestal vni-
mat jako novindre. Prosel jsem domem, stodolou, chlévem i stdji, nahléd! na jizddr-
nu za stodolou, pak jsem se vrdtil do kuchyné, pojidal nabidnuty kold¢ s cajem nebo
mlékem a dovidal se od kuchafky, co je nového."'® Vaculik dokonce nékdy opravo-
val sesity nebo suploval v hodinach: ,Stal jsem se tu ucitelem korekéni obcanské
nauky a moravského zpévu."*

Vaculik mél sdm bohaté pedagogické a vychovatelské zkusenosti, nebot v le-
tech 1949 az 1951 pracoval jako vychovatel na chlapeckych internatech v Bene-
Sové nad Ploucnici a v Praze. Jako vychovatel se velmi horlivé snazil vést mladé
hochy k aktivnimu a odpovédnému Zivotu a snazil se z nich vychovat lidi zod-
povédné pristupujici k zivotu v socialistické spole¢nosti. Kvili své piimocarosti
a zasadovosti se mlady a jesté nezkuseny Vaculik dostaval do ¢astych konflikt{
nejen s vedenim 3kol a internatd, ktefi socialistické idedly chapaly cisté formal-
né, ale obcas i se svymi svérenci. Se svym zklamdanim a roz¢arovanim se vyrov-
ndval na strdnkdach textu, kterym se v roce 1963 Uspésné uved| na ceské literarni

17 VACULIK, L., Cesta na Pradéd, c.d., s. 10.
18 Tamtéz,s. 11.
19 Tamtéz.
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scéné.?® Cast ,Rusného domu” napsal pravé na prelomu padesatych a $edesa-

tych let v uvolnéné atmosfére skoly v Louti a je pravdépodobné, Ze své zkuse-
nosti konfrontoval s pfistupem, ktery pozoroval u pfitele Josefa Zemana.

Dal3im Vaculikovym dilem, které s Loutim bezprostfedné souvisi, je zminén4,
témér padesatistrankova propagacni brozura z roku 1958 nazvana ,Na farmé
mlddeze”. Na Uvod Vaculik li¢i trapeni Sestnactileté divky Marie Sebkové, ktera
se vyrovnava s pfichodem do internatniho stfediska. Pfes pocatec¢ni nelibost si
Marie na néro¢nou préci zvyka a rychle si osvojuje péci o svéfené dojnice. Vie
k radosti maminky, kterd ji do Louti pfijela zkontrolovat. Nasledné Vaculik li¢i
tézkosti, ve kterych se stfedisko rodilo. Kone¢ny uspéch vysvétluje pfistupem
lidi z vedeni statku, ktefi na rozdil od jinych spravné chapou aktudini problé-
my a aktivné je fesi. Stfedisko vyhlasené poradkem a kazni tudiz nema problém
s ndborem déti a rodice sami pfichazeji, aby své potomky do Louti, které se ma
zménit v odborné ucilisté, prihlasili. Nasleduje popis pracovnich povinnosti, tra-
veni volného ¢asu a politické vychovy. Vaculik si nasledné vyzada auto a odjizdi
do terénu provéfit, zda to, co slysel, neni jen chlouba. Ndhodné oslovuje venko-
vany, mluvi s nimi o jejich starostech a vyptava se na Louti. Na zavér zdliraznuje,
Ze budoucnost socialistického zemédélstvi je nemyslitelna bez zodpovédné vy-
chovy nejmladsi generace, ktera si jiz osvoji socialisticky zplsob mysleni a pra-
ce. Uspéch Louti podle Vaculika spociva v synergii aktivniho vedeni statku, nad-
$eni mladého feditele Simonika a obétavosti instruktora Zemana.

Vaculik chapal, Ze vyjimecnost Louti vyplyva pfedevsim ze Zemanova rozvol-
néného vztahu k predpisdm a instrukcim. Bylo mu sympatické, ze instruktor se
fidi vlastni intuici a primarné mu jde o to, aby se mladi lidi fddné starali o svére-
né hospodarstvi a dodrzovali fad a kdzen. ,Kdo na farmdch stdtnich statkd vidél
nékdy Spinu ubikaci a v koufi hospod poznal Zivotni idedly a kulturni projevy fado-
vého zemédélského délnika, musi z Louti odchdzet s pocitem, jako by rozhrnul zd-

vés casu a zahléd| za nim kus budoucnosti*®

Josefova skola

Ve druhé poloviné padesatych let byla situace na ¢eském venkové dosud neuté-
$end. Zemédélskou vyrobu stdle trapil nedostatek pracovnich sil, jejich nekvali-
fikovanost a fluktuace. Napravu si centralni Urady slibovaly od pfijeti u¢novské-
ho zdkona v roce 1958 a otevieni dvouletého u¢ebniho oboru péstitel-chovatel
na nové zfizovanych odbornych zemédélskych ucilistich. K 30. cervnu 1958 bylo

vy o

evidovano celkem 21 516 uc¢nu.

20 Romén,Rusny ddm” vydalo poprvé nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel v edici,Zivot ko-
lem nas” roku 1963 v Praze, podruhé jej vydal brnénsky Atlantis az v roce 2011.

21 VACULIK, Ludvik, Napfed 2 odpovédi... potom 5 otazek, Beseda venkovské rodiny, 1958, 10, 4,
s.3.
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Na Benesovsku byla s novym skolnim rokem 1958/1959 zfizena odborna uci-
listé v BeneSové, Kozmicich, Netvoficich, Nevekolvé, Bezejovicich a v Louti, z Ce-
hoz pouze posledni dvé skoly byly internétni.

Nabor mladych lidi do zemédélskych skol mél na Benesovsku stejné Spat-
né vysledky jako na celostatni urovni. ,Na nasem okrese mdme ziskat do téchto
[u¢novskych zemédélskych] skol priblizné 170 Zdkd. [...] Tento ukol sprdvné chd-
pou druZstevnici v Petroupimi. Pfedseda JZD J. Skvor Fikd: ,KaZdy zemédélsky zd-
vod md byt kryt pracovnimi silami.” Na druhé strané ovsem dochdzi k nesprdvnému
chdpdni. Tak napriklad druzstevnik Cacdk z Mladovic md jednoho syna, ktery praveé
ukoncil skolni dochdzku v Postupicich. [...] Otec diurazné Zddd, aby syn Sel do uceni
na automechanika, s tim, Ze aZ rodice nebudou moci pracovat, pljde za né do JZD
on. Kdyby druzstevnik Cacdk hospodaril soukromé, syn by byl jisté doma, protoZe je
ndstupcem a dédicem a otec by jej jisté poslal alespori do zimni $koly."**

O proméné strediska mladeze v Louti ve dvouleté zemédélské ucilisté se do-
hodl okresni inspektor pro zemédélské skolky se zastupci statniho statku a fedi-
telem Mistrovské zemédélské Skoly v Neveklové, kterd méla nadéle garantovat
vyuku nékterych predmétd. Jiz od jara probihaly v Louti pfipravy, aby podmin-
ky odpovidaly potfebdm nové skoly.

Dvouleta Uc¢novska skola zemédélskd v Louti zaméfend na obor péstitel-
-chovatel se oteviela na pocatku skolniho roku 1958/1959. Josef Zeman, nové
jmenovany reditelem, pfivital 1. zafi 27 chlapct a divek s ukon¢enou povinnou
skolni dochazkou. Podoba vsedniho dne i zplsob organizace prace se v Lou-
ti od zaklad zménily. Na rozdil od predchoziho stfediska byl kladen ddraz
na spole¢nou teoretickou vyuku v u¢ebnach a u¢ni ani nesméli vykonavat tolik
manualni prace jako nékdejsi mladistvi zaméstnanci stfediska. Novinkou sys-
tému byla praxe, kdy zak u¢ebni obor nesjednaval se skolou, ale pfimo se stat-
nim statkem nebo zemédélskym druzstvem, ve kterém probihal prakticky vy-
cvik a do kterého odchazel po vyuceni pracovat.

Den ve 3kole byl rozdélen na dopoledni praxi a odpoledni teoretickou vyu-
ku.”® B&hem praxe si u¢ni osvojovali jednotlivé prace na Useku rostlinné i Zivo-
¢isné vyroby. Skladba chovanych zvifat zlstala stejna jako v pdvodnim stredis-
ku: hovézi skot, koné, prasata a drlibez. Na rozdil od mladistvich zaméstnanct
stfediska jiz u¢ni nepracovali Sest hodin dennég, ale jen tfi. Vlastni Skolni vyuka
probihala po obédé a odpolednim odpocinku od pul druhé. Podle dochova-
nych tfidnich katalog(, ulozenych ve Statnim okresnim archivu v Benesové,
skladbu pfedmét tvoril chov hospodaiskych zvifat, péstovani rostlin, mecha-
nizace, Cesky jazyk, matematika, obc¢anskéa nauka, civilni vychova, ekonomie

22 ZDERADICKA, Josef, Mladez a zemédélstvi, Jiskra Benesovska, ze dne 4. ¢ervence 1958, 9, 29
s.Tan.

23 O kazdodennosti ve Skole mnohé napovida dopis, ktery Zaci Zemédélského ucilisté v Louti
zverejnili na strankéach regionalnich novin. Smyslem ¢lanku bylo vychvalit skolu a internat
a prildkat dalsi zaky. Dopis zakd Ucnovské Skoly, Jiskra BeneSovska, ze dne 4. dubna 1959,
10,15,s.1
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a télov;’/chova.24 Mimoto dévc¢ata méla vareni a Siti a chlapci kolafstvi, sedlarstvi
a kovoobor. Mezi nepovinné predméty patfily rustina, chemie nebo fyzika. Od-
bornou latku vyucovali zaméstnanci statku, ostatni predméty pak ucitelé z ne-
veklovské skoly.

Dtrraz byl stale kladen na politickou vychovu. Vybor organizace Ceskoslo-
venského svazu mladezZe se schazel kazdy tyden: vyhodnotil uplynulé obdobi,
vypracoval novy plén, projednal organizacni véci a pfijimal zavazky. Ve Skolnim
roce 1958/1959 se u¢ni usnesli, Ze ,spole¢né zasadime sto ovocnych stromku a za-
lozime 35 m? kompostu. Dévéata si dala do zdvazku, Ze se budou starat o jeden hek-
tar jednoklickové cukrovky. Zde si budou chlapci s dévéaty pomdhat. Chlapci zhoto-
vi v rdmci kovafiny raftovy smyk a mfize na okna. Osetfi dva hektary kukufice."*®

Politicka vychova ovliviovala i mozaiku krouzkd: vedle pévecko-dramatic-
kého, fotoamatérského, vodackého a jezdeckého dochazeli u¢ni i na ,Fucikiv
odznak’, ,U¢ime se o strané” a Lidovy krouZek ruského jazyka. Vecer Zaci sle-
dovali televizi (oficidlné dvakrat tydné), pfileZitostné poradali literdrni vecery,
na kterych se seznamovali s dily Julia Fucika, Jaroslava Haska nebo Petra Bezru-
Ce. Svazacka organizace poradala vylety do Prahy za divadlem, pamétkami, mu-
zei nebo na odborné exkurze.>®

Po dvou letech Zaci délali zavére¢né zkousky, které se skladaly z pisemné,
Ustni a praktické ¢asti. O podobé zkousky vypovidaji dochované protokoly.”
V roce 1961 vsichni Zaci psali na téma ,o08etfeni rostlin za vegetace” a,,zplsoby
Upravy krmiv pfed krmenim®, istné pojednali napfiklad o pouzivanych typech
traktorl nebo o rozdilech vlastnictvi v JZD a statnich statcich. Béhem praktic-
kych zkousek o rok pozdéji museli pfedvést o3etfeni prasnic a selat a tetova-
ni telat.?® Po zkouskach se mladi zemédélci rozedli do JZD a statnich statka, se
kterymi pfed nastupem do Skoly uzavreli smlouvy. Zpravidla se jednalo o druz-
stva a statky z blizkého regionu, napf. Statni statek Bene3ov, Statni statek Ne-
tvofice, JZD Lesany, JZD Mlékovice, JZD Nova Ves, JZD Vaclavice, JZD Chvojinek,
JZD Drachkov, JZD Pecarady atd. Ucilisté o prospéchu a chovani zakd pravidel-
né pisemné informovalo zemédélské zavody a davalo pfipadné doporuceni

24  Statni oblastni archiv Praha (déle jen SOA Praha), Statni okresni archiv Benesov (dale jen SOkA
Benesov), Zemédélské odborné ucilisté Louti 1958-1964, tiidni katalogy z let 1958-1964.

25 Dopis zakd, c.d., s. 1.

26 ,Bylijsme v Praze na divadle ,windsorské panicky; ,Krdl Vdclav IV a navstivili jsme vystavu ,Uméni
bojujicich; Strahovskou knihovnu, technické muzeum, Betlémskou kapli a Staroméstskou radnici.
Spolecné jsme byli také v Praze na divadle ,Marysa’ a na Velké pardubické. O zdjezdy se stard sou-
druh vedouci [Zeman], ktery ndm vénuje vsechen sviij volny ¢as. Do budoucna si pldnujeme zdjezd
do Kladrub, na veletrh do Brna, exkurzi do Libuse a na vystavu hospoddfskych strojii v Praze." Do-
pis zak, c.d., s. 1.

27 SOA Praha, SOKA Benesov, Zemédélské skola Louti 1958-1964, Protokoly o zavére¢nych uc-
novskych zkouskach.

28 Zkouska méla tyto ¢asti: pfipravu krmiva, fezani smésky a michani se Srotem, krmeni a napajeni,
vypousténi prasnic na pastvu, osetfeni podestylky, piipravu krmiva pro selata, pfikrmovani
selat, pfipravu krmiva a krmeni prasnic, desinfekci staje, opravu kotc(, pfistylani a ¢isténi staje,
odstaveni selat, pfipravu krmeni a krmeni odstavenych selat. Tamtéz.
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k dal$imu studiu, napfiklad na zemédélské technické skole. Podobné doporu-
¢eni vydaval rovnéz pfislusny statni statek nebo JZD.

V rdmci Skolského zdkona z roku 1960 byla v novém benesovském okrese, jenz
vznikl slou¢enim mensich okres(i Benesov, Vlasim a Votice, vytvorena nova sit ze-
médélskych odbornych ucilist. Vedle Louti do ni z rozhodnuti zemédélské komi-
se ONV a okresniho vyboru KSC patfily i Jirovice, Soutice, Vlasim, Votice a Prcice.
Jednotliva zemédélska odborna ucilisté se stala zafizenimi ONV v Benesové.”

V Sedesatych letech agitétofi na strankach regionalniho tisku pfiznavali ne-
Uspéch v ndboru mladych lidi do zemédélstvi. Referovali, Ze jednou z pficin je
nizka kultura prace v JZD a také fakt, Zze rodic¢e zamérné vychovévaji v mladych
détech odpor k zemédélské praci a ,rddi a casto uvddéji jako hlavni pricinu to, Ze
prdce v zemédélstvi je prdce necistd, Ze jejich déti se takovéto prdce stiti a podob-
né“*® Obdobné Gvahy rodich byly pFirozené a pochopitelné, jelikoz vyplyvaly
z nésilného pretnuti letitych vazeb mezi sedlaky a jejich pddou. V kontextu ofi-
cialni propagandy bylo ucilisté v Louti nékolikrat do roka v novindch uvadéno
jako pozitivni vzor prace se zemédélskou mladezi:,,V Louti si ustavili mladi skupi-
nu CSM. Spojuje je spole¢nd prdce, spole¢ny zdjem [...] socialisticky Zit - socialistic-
ky pracovat. Pfed mladymi v Louti vyvstal obraz ¢lovéka rovného, pracovitého, Ziji-
ciho pro idedly miru a mirové prdce. [...] Vedeni Skoly md jedno prdni, aby se z Zdk(
pro radost rodictim a celé spolecnosti stali novi socialisticti lidé, mistfi svého remes-
la. Middez v Louti zvolila sprdvnou cestu.”®'

Bezejovice

Na konci Skolniho roku 1963/1964 bylo Zemédélské odborné ucilisté Louti zru-
seno. Z dostupnych prament zatim nemizZeme pficiny zavieni skoly s jistotou
urcit. Je pravdépodobné, Ze skromné zazemi nékdejsiho statku v Louti jiz nevy-
hovovalo ndrokdim, které na teoretickou vyuku a odborny vycvik kladly standar-
dy Sedesatych let 20. stoleti.

Josef Zeman byl k po&étku skolniho roku 1964/1965 jmenovan vedoucim Ze-
médélského odborného ucilisté v Bezejovicich, které fungovalo jako pobocka
vlasimské zemédélské $koly.*? Bezejovice leZi asi patnact kilometrd jihovychod-
né od Louti, blize k pfirozenému centru regionu BeneSovu. Do Bezejovic za Ze-
novin Ludvik Vaculik: ,Uvidél jsem soustavu mohutnych hospoddrskych budov se
tfemi nddvorimi, z nichZ vedl do stdji, chlévd, stodol, sypek a skladist neprehledny po-
Cet dveri, byly tu dlouhé betonové rampy, tlustymi potrubimi tahl mocny van vzdu-
chu, voziky zavésené na kolejnici vyvdZely velkd mnoZstvi mrvy na nékolik hnojist,

29 ZDERADICKA, Josef, Devét zemédélskych $kol zahajilo vyu¢ovani, Jiskra, ze dne 16. 9. 1960, 1
(11),37,s. 2.

30 VOSOLIL, Miroslav, VSude tomu bylo jinak, Jiskra, ze dne 14.5. 1964, 5 (15), 20, s. 3.

31 Louti, Jiskra BeneSovska, ze dne 23. 10. 1959, 10, 44, s. 1.

32 SOA Praha, SOkA Benesov, Zemédélské odborné ucilisté Bezejovice 1952-1971.
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opoddl za plotem vysoko ¢nél kopec fezané sldmy a vedle ného zela sirokd sildzni

jdma, do niZ traktory jeden za druhym prdvé navdZely zelenou pici. [...] Nastésti se
ukdzalo, Ze Josef s tim nemd skoro nic spole¢ného. Jeho Skola zabirala jen jednu bu-
dovu aZ na konci soustavy, na poslednim dvore bez hnojisté. [...] Mél ted zdstupce,
dva mistry, dvé vychovatelky, hospoddrku, ucetni a dvé kucharky. U¢rd vsak mél je-
nom dvakrat tolik co pfedtim a krdvu Zddnou."** U¢ilisté bylo na rozdil od Louti jiz
oddéleno od vlastni vyroby a ucni chodili do kravina jako na exkurzi“>*

V srpnu 1966 se Vaculikovi se Zemanem podafilo zorganizovat romanticky
a témér heroicky pocin. V doprovodu péti divek a jednoho chlapce se vydali
s jednim povozem a nékolika korimi na asi ¢trnactidenni pout z bezejovického
statku pres stfedni a vychodni Cechy a polské Kladsko na Moravu. Cilem byl vi-
ceméné ndhodné vybrany symbolicky bod: nejvy3si hora Jesenikl a celé Mo-
ravy Pradéd.>* Béhem cesty si pFivydélavali promitanim dokumentarnich filma
o konich a Vaculik posilal pravidelné reportaze do Literarnich novin.

Jesté v Sedesétych letech Vaculik reportéze upravoval do podoby romanu,
dilo viak nedokoncil a vratil se k nému az po vice nez triceti letech. Knihu ,Cesta
na Pradéd” doplnénou o fadu unikatnich ¢ernobilych fotografii vydalo poprvé
az v roce 2001 nakladatelstvi Atlantis. Josef Zeman se tak stal hlavnim hrdinou
jednoho z nejpusobivéjsich Vaculikovych romana oslavujiciho krasu ¢eské kra-
jiny a popisujiciho rozklad struktur tradi¢niho venkova.

Kratce po ndvratu z velké cesty Vaculik razantné vstoupil do doméciho poli-
tického Zivota. Na IV. sjezdu ¢eskoslovenskych spisovatel(i v roce 1967 prednes|
zasadni kriticky projev a o rok pozdéji dal literarni podobu manifestu Dva tisice
slov. V ndasledné perzekuéni viné byl vylouéen z komunistické strany a nesmél
oficidlné publikovat. Rovnéz Zeman byl vylouéen z KSC a v priibéhu 3kolniho
roku 1968/1969 byl odvolan z funkce vedouciho $koly. Zeman ve 3kole nadale
pusobil jako mistr odborného vycviku a po jejim zruseni v roce 1971 pracoval
jako vedouci jezdeckého oddily, ktery organiza¢né spadal pod Ceskoslovensky
svaz télesné vychovy. Byl opét svym panem a oddil formoval podle svych pred-
stav. Vaculik a Zeman se nadale navstévovali a postava bezejovického konare
jako symbol moralni integrity a zdravého selského rozumu pravidelné rytmizo-
vala Vaculikovu samizdatovou tvorbu.*® Vedle Vaculika se v Bezejovicich obje-
vovaly i dal3i vyznamné postavy neoficidlni kultury: dramatik Vaclav Havel, spi-
sovatelé lvan Klima a Jan Trefulka nebo herec Pavel Landovsky.>”

Pratelstvi obou muzid ukoncila az smrt Josefa Zemana na tehdy zdevastova-
ném statku v Bezejovicich v roce 1999. Na zavér se muzeme ztotoznit s ndzorem

33 VACULIK, L, Cesta na Pradéd, c.d., s. 18.

34 VACULIK, O, Podivuhodné ptatelstvi, c. d., s. 7.

35 Kcesté vice PENAS, J., Muz na koni, c. d.

36 Josef Zeman se napfiklad objevuje v roméanu ,Cesky snaf” (1981) nebo ve fejetonech ,Radgji
o hnoji” (1981) a,Konec léta” (1982).

37 Na zakladé vzpominek dcery Josefa Zemana Hany Marsalkové (* 1955). Hana Marsélkova,
rozena Zemanova, byla spolec¢né se svoji sestrou Ucastnici cesty na Pradéd v roce 1966.
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Jifiho Pendse, podle kterého ,Josef Zeman se stal pro Ludvika Vaculika pravdépo-
dobnou alternativou, tim, kym on sdm chtél a mohl byt, kdyby nebyl novindrem, in-

telektudlInim Prazanem, byt s ndturou nevymazatelné vesnickou"3®
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1. Josef Zeman. Foto: soukromy archiv KHIHOVHIEK A STRANICKEHO PRACOVNIKA 3. Titulni strana propagacni brozury ,Na
Hany Marsdlkové.

farmé mlddeze” z roku 1958.

LUBVIiE VACULIE

4. Josef Zeman. Foto: soukromy archiv
Hany Marsdlkové.

2. Ludvika Vaculika na statku v Bezejovicich vyfotografoval v roce 2006 novindr Jifi Perids,
kterému za souhlas s publikovdnim snimku patii podékovdni. Foto: soukromy archiv
Jifiho Peridse.
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5-7. Farma v Louti. Foto: soukromy archiv Hany Marsdlkové
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Management ve veiejné spravé: zazitkova funkce muzea ve vazbé
na cestovni ruch

Management in Public Administration: the experience function of
the museum as it relates to tourism

MILAN JAN PUCEK, MICHAL PLACEK, ANTONIN SIMCIK,
JIRF HOUDEK

Abstrakt: Clanek se vénuje problematice managementu muzei z hlediska funkci muzea
ve vazbé na cestovni ruch. Management muzei patfi k neoddélitelnym soucastem mu-
zeologie. Pfi zpracovéni ¢lanku se vychazelo zejména z teorie vefejné ekonomie (zvlasté
z New Public Managementu). Provedeny vyzkum si kladl nasledujici dva cile: (1) Na z&-
kladé provedené analyzy vymezit funkce muzea a diskutovat o nich. (2) Vymezit zazitko-
vou funkci muzea ve vazbé na cestovni ruch.V rdmci ¢lanku byly popsany a diskutovany
tfi funkc muzea: (1) pamétova funkce, (2) didakticka (vzdélavaci) funkce, a (3) zazitko-
vé funkce. Muzea by neméla délat zazitkovou funkci formou ,zabavy pro zabavu” (tak
jako nékteré instituce v oblasti cestovniho ruchu), ale jako néstroj pro vzdélavani. U na-
vstévnika by se pomoci zaZitkové funkce mélo prosazovat vzdélavani v potiebnych sou-
vislostech, mélo by byt podporovano prozivani a ziskavani vlastnich zkusenosti, radost
z objevovani a badani nebo rozvijeni smyslu pro krasu. V tomto smyslu mohou muzea
i v oblasti cestovniho ruchu plnit jedine¢nou roli.

Summary: This article deals with the issue of museum management from the perspecti-
ve of the relation between museums and tourism. Management of museums in an in-
tegral part of museology. This contribution is based on the theory of public economy,
especially the theory of new public management. The aim of our research was twofold:
Firstly, to define, based on an analysis, the main functions of museums and to discuss
them. Secondly, to define the experiential function of museums in relation to tourism.
The authors describe and discuss three functions of museums: 1. their function related
to memory and recollection, 2. their didactic (educational) function, 3. their experiential
function. Museums should not try to offer experiences by providing ‘fun for fun’s sake,
like some tourist institutions do, but as an instrument of education. By providing memo-
rable experience, museums should try to educate, support their visitor's desire to gain
new experiences, to experience joy stemming from discovery, research, or development
of a sense of beauty. In this sense, museums can play a unique role even in tourism.

Keywords: museum management, tourism, experiential function.

1. Uvod

Pod pojmem ,muzeum” chadpeme v tomto ¢lanku muzeum, galerii (za galerii
povazujeme muzeum uméni) nebo pamatnik (za ktery povazujeme muzeum
vénované konkrétni osobnosti nebo udalosti). Rizeni muzei (fizeni a manage-
ment zde bereme jako synonymum) je v rdmci tohoto ¢lanku povazovano
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za dullezitou soucast muzeologie. Za efektivni fizeni muzea pokladame v ram-
ci ¢lanku cilevédomou (tedy zamérnou) regulacni ¢innost predstaviteld muzei
(napriklad feditel(, vedoucich zaméstnancd nebo kuratord), jejimz smyslem je
usmérnovat dané procesy (¢innosti muzea) tak, aby byly dosahovany stanove-
né cile a naplfiovano poslani dané zékonnymi predpisy nebo pokyny zfizovate-
le." Musi byt pfitom naplnéna podminka, Ze ukazatele jednotlivych cild muzea
jsou prabézné plnény, dosazené vysledky téchto ukazatel(l odpovidaji plano-
vanym cildm muzea a vynalozené zdroje potiebné k realizaci cili jsou pouzity
hospodarné, efektivné a u¢elné? V porovnani se zahrani¢im, kde existuje fada
vysoce védeckych a respektovanych ¢asopist zabyvajici se ekonomii a manage-
mentem kulturnich instituci,? je téma managementu muzei v Ceské republice
prakticky na okraji zadjmu. Av3ak v zahrani¢ni literatufe, zejména ve vazbé na an-
glosaské zemé, je management muzei pomérné dobie popsan (napf. Genowa-
ys, Ireland 2003; Griffin, Abraham, 2000; Moore 1994). Za jednu z nejzasadnéj-
Sich publikaci miZeme povazovat praci Ackersona a Baldvina (2014) s nazvem
Leadeship Matters. Kniha pfinasi 36 rozhovorl s pfednimi managery v oblasti
muzejnictvi, zabyva se myty pretrvavajicimi v této oblasti managementu a de-
finuje kritéria a cile pro rozvoj jednotlivych organizaci. Problematice marketin-
gu muzei se ze zahrani¢nich autor(i vénovali napfiklad Sandell a Janes (2007),
Lang, Reeve a Woollard (2006) ¢i Kotler (2008). V ¢eské nebo slovenské literatu-
fe se timto tématem zabyvali, zejména ve vazbé na marketing nebo cestovni
ruch, napfiklad Kesner (2005) a Johnova (2008); ve vazbé na vykonnost muzef
pak Sulc (2014).

Statistiku o ¢innosti muzei shromazduje a publikuje od roku 1991 Narodni
informaéni a poradenské stiedisko pro kulturu® zfizované Ministerstvem kultu-
ry. Z této statistiky plyne, Zze k 31. 12. 2014 bylo v Ceské republice celkem 509
muzei, z toho bylo zfizeno obcemi, kraji nebo statem celkem 490, coz ¢ini 73 %.
Vlysoky pocet téchto muzei souvisi s G¢innosti zdkona €. 54/1959 Sbh., o muzeich
a galeriich a nasledné reformy vefejné spravy k 1. 1. 2003.> Historickému vyvoji
muzeologie se jako oboru vénovali napfiklad Z. Stransky a E. Stranska.®

Clanek se soustfeduje na problematiku funkci muzea ve vazbé na cestovni
ruch a provedeny vyzkum si kladl nasledujici cile: (1) Na zakladé provedené ana-
lyzy vymezit funkce muzea a diskutovat o nich. (2) Vymezit zazitkovou funkci
muzea ve vazbé na cestovni ruch.

1 Usoukromych muzei pokyny vlastnika.

2 Vizzakon o finan¢ni kontrole, ktery pojmy hospodarné, efektivné a ucelné definuje.

3 Napf. Journal of Cultural Heritage, Museum Management and Curatorship, Journal of Museum
Education, Journal of Museum Studies, Journal of Cultural Economics.

4 NIPOS (2015), dostupny online http: <//www.nipos.cz> [2015-08-25].

5  Podle Fialové (2003) kraje k 1. 1. 2003 zfizovaly celkem 91 muzei, pficemz prevod zfizovatel-
skych kompetenci byl doprovazen i pfevodem majetku organizaci véetné sbirkovych fondu
(sbirkové fondy tvofily 40 % veskerych sbirkovych fondd v CR).

6  STRANSKA, Edita — STRANSKY Zdené&k. Zaklady studia muzeologie. Dostupny online: <http://
muff.uffs.net/skola/muzeo.php> [2015-08-25].
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2. Teoreticka vychodiska a metody

Pfi zpracovéni ¢lanku se vychazelo zejména z teorie verejné ekonomie (zvlasté
z New Public Managementu - dale NPM). Koncept NPM je v pfispévku teoretic-
kym i praktickym ramcem. Z ¢eskych a slovenskych autori se tématu NPM vé-
nuji napfiklad Nemec a kol. (2012), Nekola a Ochrana (2009), Spacek a Neshybo-
va (2010) a dalsi. K prednim tvircim konceptu NPM patfi Aucoin (1990), Pollit
(1990) a Walsh (1995). Pro nase ucely nazirdme na funkce muzea optikou nasle-
dujicich principt NPM: (1) decentralizace, (2) zasady vykonnosti a efektivity, (3)
moznosti volby a konkurence, (4) orientace na zdkazniky, (5) zlepSeni kooperace
vefejného a soukromého sektoru.

Z3akladni pouzitou metodou je desk research. Pfi provdadéném vyzkumu byly
analyzovany strategické dokumenty Ministerstva kultury CR, dokumenty kraj
(s vazbou na kulturu a muzea), dokumenty statnich pfispévkovych organizaci
(muzei) a dostupné dokumenty muzei zfizovanych kraji. TéZ byla vyhodnocena
a analyzovana dostupna domaci i zahrani¢ni literatura. Za uc¢elem dosazeni vy-
zkumnych cild byl pouzit mix normativni a nenormativni metodologie a v ramci
mixu pozitivni a normativni metodologie byla pouzita fada védeckych vyzkum-
nych metod, zejména metoda analyzy (byla pouZzita pfi zkoumani odborné lite-
ratury, dostupnych zdroj(i, dat). Z obecné védnich metod byla rovnéz pouzita
metoda dedukce, a to pfi vyvozovani zavérl z jiz existujicich pfistupd, metoda
indukce pfi vyvozovani zavérl z analyzy primarnich a sekundarnich dat a meto-
dy srovnani, specifikace a analogie.

3. Vysledky vyzkumu

3.1 Vymezeni funkci muzea - pamétova, vzdélavaci a zazitkova funkce

Cinnost muzei se v CR fidi od roku 2001 zejména zakonem ¢&. 122/2000 Sb.,
o ochrané sbirek muzejni povahy. Tento zdkon nové stanovil standardy muzej-
ni prace a také vymezuje pojem ,muzeum®’ Jeho definici Ize srovnat s definici

mezinarodni asociace muzei ICOM (International Council of Museums).® Obé

7 Zakon o sbirkach a vymezil pojem,muzeum” takto (§ 2 odst. 4): ,Muzeem je instituce, kterd zis-
kdvd a shromazduje prirodniny a lidské vytvory pro védecké a studijni tcely, zkoumd prostredi,
znéhoz jsou pfirodniny a lidské vytvory ziskdvdny, z vybranych pfirodnin a lidskych vytvor vytvdri
sbirky, které trvale uchovdvd, eviduje a odborné zpracovdvd, umozriuje zptisobem zarucujicim rov-
ny pfistup viem bez rozdilu jejich vyuZivdni a zpfistupriovdni poskytovdnim vybranych verejnych
sluzeb, pricemz uicelem téchto cinnosti neni zpravidla dosazeni zisku.”

] Definice ICOM zni nésledovné: ,Muzeum je stdld nevydélecnd instituce ve sluzbdch spole¢nosti
a jejiho rozvoje, oteviend verejnosti, kterd ziskdvd, uchovdvd, zkoumd, zprostiedkuje a vystavu-
je hmotné doklady o clovéku a jeho prostredi za tcelem studia, vzdéldvdni, vychovy a potéseni”
Srov. ICOM, Profesni eticky kodex muzei. Mezinarodni rada muzei (ICOM), 15. valné shromaz-
déni konference ICOM v Buenos Aires v Argentiné dne 4. listopadu 1986 ve znéni 20. valné-
ho shromazdéni konference ICOM ve Spanélské Barceloné dne 6. cervence 2001. Dostupny
online: <http://www.cz-museums.cz/web/deni_v_oboru/eticky-kodex-muzei> [2016-03-15];
KESNER, Ladislav, Marketing a management muzei a pamatek, Grada, Praha 2005, s. 27.
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pravni Upravy pracuji s neziskovym charakterem muzea, s pojmem sluzba. De-
finice dle naseho zdkona pracuje zejména s pamétovou a vzdélavaci funkci mu-
zea. ICOM pridava slovo ,potéseni’, které odkazuje na zazitkovou funkci muzea
(Hajek, 2011). Muzeum dle definice ICOM ma tak 3 funkce: pamétovou, vzdéla-
vaci (nékdy nazyvanou didaktickd) a zazitkovou. Tfi uvedené funkce neexistu-
ji izolované - typickym znakem produktu muzea je jeho komplexni charakter.
Vedle stalych a kratkodobych vystav zahrnuje rovnéz kulturni i osvétové akce,
vzdélavaci programy nebo celou fadu doprovodnych sluzeb. S témito definice-
mi je mozné téz srovnat vymezeni muzea dle Asociace muzei ve Velké Britanii,
ktera pracuje se slovy ,inspirace, u¢eni a zabava"’

Vymezeni pojmu muzeum souvisi s funkcemi této instituce. V literature za-
byvajici se managementem muzei se mezi funkce muzea obvykle zafazuje:™ (1)
uchovavani sbirek véetné shromazdovani, (2) studium a (3) komunikace. Ten-
to vycet je mozné srovnat s vymezenim funkci podle Nobleho," které pracu-
je s péti zakladnimi kategoriemi.”” Ukolem muzea je: (1) shromazdovat (zahr-
nuje akvizici a zpracovani sbirkovych predmétu), (2) uchovavat (jde o zplsoby
ochrany, vhodné preparovani, konzervaci a zachazeni se sbirkami), (3) studovat
uchovévané (védecky nebo badatelsky vyzkum), (4) vystavovat (zpfistupriovani
a prezentovani sbirek vefejnosti, vzdélavani vefejnosti), (5) komunikovat (zahr-
nuje predstavovani sbirek a sbirkovych pfedmétl zainteresovanym skupinam
- napriklad vefejnosti, Skoldam, médiim, vlastniklim muzea atd.). V rdmci tohoto
¢lanku budeme pracovat s odlisnym pohledem na funkce muzea, ktery vycha-
zi z definice muzea dle ICOM a kdy k funkcim fadime: (1) pamétovou funkci, (2)
didaktickou (vzdélavaci) funkci, a (3) zazitkovou funkci.” Ke klasické pamétové
funkci muzea (kterd spociva ve shromazdovani, spravé a ochrané sbirek) se fadi
vzdélavaci funkce (zejména vzhledem ke skolam vsech typQ, ale obecnéji vici
verejnosti) a funkce zazitkova, ktera umozniuje Ucelné prezentovat sbirku a také

9 ,Muzea umozriuji obéanim, aby zkoumali sbirky pro inspiraci, uceni a zabavu. Jsou institucemi,
které sbiraji, ochranuji a zpfistupriuji doklady vyvoje spolecnosti a pfirody, které spravuji v zdjmu
spolecnosti” FIALOVA, Dagmar, Profesni a etické standardy a vykonnostni ukazatele muzejni
préce, Praha 2003, s. 36.

10  Srov. GINSBURGH, Victor - MAIRESSE, Francois, Defining a Museum: Suggestion for an alterna-
tive approach, Museum Management and Curatorship, 1997, 16 (1), s. 15-33; FREY, S. Bruno —
STEINER, Lasse, Pay as you go: a new proposal for museum pricing, Museum Management and
Curatorship, 2012, 27 (3), s. 223-235.

11 J.V.Noble byl prezidentem Americké asociace muzei. Nazvy funkci anglicky: to collect, to con-
serve, to study, to interpret, and to exhibit. NOBLE, V. Joseph, Museum Manifesto. Museum
News, 1970, 48 (8), s. 16-20.

12 Srov. MERRYMAN, H. John, The Public Interest in Cultural Property, 1989, Vol. 77, Issue 2/3,
s. 339; MOORE, Kevin, Museum management, Routledge, London 1994.

13 Srov. McLEAN, Fiona, A marketing revolution in museums, Journal of Marketing Management,

1995, 11/6,5.601-616.
HAJEK, Old¥ich — PUCEK, Milan — NOVOSAK, Jifi, Marketing muzei: ptipadové studie muzei
Zlinského kraje, 2011, Casopis Slezského zemského muzea, série B - védy historické, Slezské
zemské muzeum, Opava, vol. 60, no. 3, s. 201-212; vyznam zazitkové funkce zdlraznoval na-
piiklad i KESNER, Ladislav, Marketing a management muzei a paméatek, Praha 2005.
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ucit (vzdélavat) cilové skupiny atraktivnim zplsobem a v potfebnych souvislos-
tech. Zobrazeni tfi funkci muzea uvadi obrazek na nasleduijici strané. Uspé$na
muzea tak dokazi pomoci efektivniho fizeni zvétsovat prinik vsech tfi funkci.
Cilem je vhodnym a Setrnym zplsobem vyuzivat sbirkovych predmétl (pa-
métova funkce) ve prospéch vzdélavani cilovych skupin (déti, vefejnosti atd.).
Ke zvyseni Ucinnosti vzdélavani se vyuzivaji pfibéhy, zazitky a radosti z badani
(zazitkova funkce).

Jak bylo feceno, pamétovd funkce zahrnuje shromazdovani, uchovavani
sbirky (Ize téZ nazvat spravou sbirky). Jde o odkaz minulosti pro soucasnost
a budoucnost.V ¢em nas maze minulost poucit v soucasnosti, jak nas mize in-
spirovat z hlediska védy, vyzkumu a inovaci pro budoucnost. Tato funkce je nej-
dllezitéjsi smérem dovnitif muzea. Zahrnuje téz vycislitelnou finan¢ni hodnotu
sbirky. Je-li muzeum zfizeno jen za ucelem jeji pamétové funkce, neni to ne-
spravné. Vétsina ziizovatell se vsak kromé hodnoty sbirky zajima téz o jeji smy-
sluplné vyuziti pro rozvoj spolec¢nosti. Proto jsou dalsi dvé funkce muzea velmi
dllezité.

Druhd funkce je vzdélavaci. Vzdélavani verejnosti patfi po celou dobu his-
torie muzei v CR k neoddélitelné souéasti jejich ¢innosti. Vzdélavaci funkce
zahrnuje studium sbirky pro védecké nebo badatelské ucely, ale zejména jde
o funkci muzea jako vzdélavaci instituce vici skoldm (vsech typU, od matefské
az po vysoké skoly) a vefejnosti. Silnou strankou muzea je schopnost vzdélavat
v potiebnych souvislostech. Cilovymi skupinami pro vzdélavéni jsou déti ma-
tefskych 3kol, Zaci zakladnich 3kol, studenti stfednich a vysokych 3kol, rodiny
s détmi a obecnéji také vefejnost.

Treti funkce je zazitkova. Muzeum (ve shodé s definici dle ICOM) by svym na-
vstévniklm mélo pfinaset potéseni, zazitek ¢i radost. Zazitkova funkce je spo-
jovéna téz s problematikou cestovniho ruchu (zvy3eni atraktivity obce, kde mu-
zeum sidli, jako destinace cestovniho ruchu) a také s trdvenim volného ¢asu
(atraktivni nabidka pro obyvatele obce a regionu v podobé vystavy, expozice,
akce atd.). Na rozdil od klasickych zabavnich parkQ a podobnych zafizeni, kde
jde pfevazné jen ,o zédbavu pro zdbavu’, je smysl zaZitkové funkce muzea jiny.
Jde o to pomoci zajimavych pfibéhd, prozivani a ziskavani vlastnich zkusenosti,
radosti z objevovani a badani nebo rozvijeni smyslu pro krasu ucit se o konkrét-
nich tématech prezentovanych muzeem.

V CR Ize povazovat za nejstarsi muzeum, které naplfiuje viechny tfi funkce
muzea (pamétovou, vzdélavaci i zaZitkovou), Valasské muzeum v pfirodé v Roz-
nové pod Radhostém. Toto muzeum dokdazalo naplfovat kontinualné tyto tfi
funkce od svého vzniku, béhem komunistické totality aZ po soucasnost. K po-
silovani zazitkové funkce muzei téz pomohly projekty financované z fondd EU.
V poslednich deseti letech byla v CR vybudovéna fada expozic, kterym se vice
¢i méné podafilo tyto tfi funkce naplnit. Vyzkum postoje muzefi k trojici zmi-
nénych funkci byl proveden u péti instituci zfizovanych krajem vcetné krajské
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1. Model ti funkci muzea (Pramen: autori)

@ Vrdéldvaci
funkce

Uspéch muzea vyzaduje zvétsovat pri-
nik tiech funkci: jde o efektivni a Setrné
vyuzivdni sbirkovych predméti (paméto-
vd funkce) ve prospéch vzdéldvdni v sou-
vislostech cilovych skupin (déti, verejnos-
ti atd.) pomoci pribéhd, zdzitki a radosti

@ ZTafitkowi funkee z bddani (zazitkovd funkce).

galerie ve Zlinském kraji pfi zpracovani marketingové strategie muzei.'* Viech-
na muzea potvrdila, Ze usiluji o uplatnéni viech tfi funkci."® V rdmci provadé-
ného Setfeni byli feditelé dotazovani na cile marketingu. Odpovédi shrnuje
nasledujici tabulka. Tfi muzea se shodla na poradi prvnich dvou cil(i (zvysit na-
vstévnost nebo piijmy). U ostatnich cil jiz shoda nebyla. Jedno z muzei odmit-
lo poradi cild stanovit, nicméné je tfeba doplnit, Ze po odchodu feditele do du-
chodu nové vedeni postoj pfehodnotilo a cile marketingu hodnotilo obdobné
jako ostatni muzea.

Tab. 1: Poradi cilii marketingu muzei Zlinského kraje podle vyznamnosti

Cil KGvUZ MJVM* SMUH MK MVAL
Zvysit pocet navstévnikl 3 - 1-2 2 1
Zvysit finan¢ni pfijmy 6 - 1-2 1 2
Posilit identitu muzea pomoci znacky 4 - 4 5 3
Vytvofit iroky rdmec partnerstvi a kontakt( 5 - 6 3 6
Zlepsit pozici muzea jako vzdélavaciho centra 1-2 - 3 4 5
Zlepsit pozici muzea jako komunitniho centra 1-2 - 5 6 4

KGVUZ - Krajskd galerie vytvarného umeéni ve Zliné;

MJVM - Muzeum jihovychodni Moravy ve Zliné;

SMUH - Slovdcké muzeum v Uherském Hradisti;

MK - Muzeum Kroméfizska; MVAL — Muzeum regionu Valasska.

* Muzeum jihovychodni Moravy ve Zliné nepovazovalo otdzku cilti marketingu za relevantni.

Zdroj: Hdjek (2011)

14 Ke strategii a dalsim dokumentdm viz stranky Zlinského kraje, dostupny online: https://
www.kr-zlinsky.cz/strategicke-a-koncepcni-dokumenty-v-oblasti-kultury-cl-2011.html
[2015-08-25].

15  Srov. HAJEK, Oldfich — PUCEK, Milan - NOVOSAK, Jiii, Marketing muzei: ptipadova studie mu-
zei Zlinského kraje, 2011, Casopis Slezského zemského muzea, série B — védy historické, Slez-
ské zemské muzeum, Opava, vol. 60, no. 3,s5.201-212.
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3.2 Zazitkova funkce muzea - vazba na cestovni ruch

Muzea jsou z hlediska managementu cestovniho ruchu (pfipadné destina¢ni-
ho managementu) chapana jako turisticky cil, ktery mdze zvysovat atraktivnost
regionu, pokud jsou expozice, vystavy a akce muzea pro navstévniky zajima-
vé. Z toho hlediska neni dllezité, kolik expozic ¢i vystav navstévnik vidi v jed-
nom muzeu (toto statisticky zjistuje v ramci muzejni statistiky NIPOS), ale ko-
lik navitévnikd celkem muzeum navstivi. Rada zfizovatelt v CR chape muzea
jako instituce cestovniho ruchu, respektive jako néstroj pro zvySovani atraktivi-
ty Uzemi z hlediska cestovniho ruchu.'® Muzea jsou tak v ramci tohoto pohledu
pfifazena do stejné kategorie jako ,zdbavni parky” ¢i podobné atrakce (napfi-
klad strasidelnad podzemi atd.). Tento pfistup muzea degraduje na instituce, kte-
ré by mély tvofit ,zdbavu pro zdbavu’, bez nezbytného vzdélavaciho kontextu
(viz vzdélavaci funkce muzea). Pro muzeum viak ma byt zazitek chdpén jinak -
jako radost z badani nebo potéseni z krasnych véci - a je jen nastrojem k napl-
novani vzdélavaci funkce muzea a uceni v potfebnych souvislostech.

Zabavni parky pfitom nejsou jedinym ,soupefem” muzei v oblasti cestovni-
ho ruchu. Muzea soutézi také s dustojnymi soupefi, jako jsou pamatky nebo
zoologické zahrady. A Ize fici, Ze v tom nejsou pfili$ Uspésnd, coz potvrzuje na-
sledujici tabulka. V prvni desitce turistickych cil@i v CR za rok 2014 je na osmém
misté Zidovské muzeum v Praze. Dal$i muzeum je Narodni galerie v Praze na 15.
misté. Pro doplnéniuvadime, Ze vlednu 2013 spravu Petfinské rozhledny (fadek
9) a Zrcadlového bludisté na Petfiné (fadek 18) pfevzalo Muzeum hlavniho més-
ta Prahy.

Tab. 2: Nejnavstévovanéjsich 20 turistickych cilii CR za rok 2014"

¢. Objekt Navstévnost (tis.) Kraj

1 Prazsky hrad 17993 Praha

2 Zoologickéd zahrada Praha 13822 Praha

3 AquaPalace Praha 845,3 Praha

4 Dolni oblast Vitkovic, Landek Park, Ostrava 808,9 Moravskoslezsky
5  Staroméstska radnice 739,8 Praha

6  Pivovary a expozice Plzeriského Prazdroje 600,0 Plzenisky

7  Zoologicka zahrada Zlin (Le$nad) 585,1 Zlinsky

8  Zidovské muzeum v Praze 580,0 Praha

9  Petfinské rozhledna 5574 Praha

10 Zoologické zahrada Ostrava 540,5 Moravskoslezsky
11 Zoologické zahrada Dvur Kralové 464,2 Kralovéhradecky
12 Centrum Babylon Liberec (zahrnuje Aquapark a iQpark) ~ 428,1 Liberecky

13 Zoologicka zahrada Plzen 427,4 Plzensky

16 Vyplyva to z provedené analyzy strategickych dokumentd kraju a strukturovanych rozhovor(
s predstaviteli kraja.

17  Valasské muzeum v piirodé v Roznové pod Radhostém se v ramci navstévnosti umistilo na
29. misté.
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¢. Objekt Navstévnost (tis.) Kraj

14 Zoologicka zahrada Liberec 414,2 Liberecky

15 Narodni galerie v Praze 380,2 Praha

16  Statnizéamek Lednice - NKP 378,1 Jihomoravsky

17  Stéatni hrad a zamek Cesky Krumlov 367,6 Jihoéesky

18 Bludisté na Petfiné 363,7 Praha

19 Zoologicka zahrada Olomouc 356,9 Olomoucky

20 Svét miniatur, Sklep strasidel 350,0 Moravskoslezsky

a Slezskoostravsky hrad, Ostrava
Zdroj: Czechtourism (2015)'8

Nasledujici tabulka predstavuje 3 nejnavstévovanéjsi turistické cile v kazdém
kraji.

Tab. 3: Nejnavstévovanéjsi turistické cile v jednotlivych krajich v roce 2014

Kraj 1. misto 2. misto 3. misto
Praha Prazsky hrad Zoologicka zahrada Praha AquaPalace Praha
Stfedocesky Kostnice Sedlec, Chram sv. Barbory, Zamek a arboretum
Kutna Hora Kutna Hora Prahonice
Jihocesky Statni hrad a zamek Stezka v korunéach strom(, ZOO Ohrada,
Cesky Krumlov Lipno Hluboka nad Vitavou
Plzensky Plzensky prazdroj Z0O0 Plzen Techmania Centrum Plzen
Karlovarsky Hrad Loket Zamek Becov nad Teplou  Jan Becher muzeum
Karlovy Vary
Ustecky Pamatnik Terezin Z00 Chomutov Edmundova soutéska
Kralovéhradecky  ZOO Dvar Kralové Zamek Détenice Statni zdmek Ratibofice
Pardubicky Vychodoceské muzeum  Soubor lidovych staveb Statni zamek Litomys|
v Pardubicich Vysocina, Hlinsko
Vysocina Z00 Jihlava Statni zdmek Tel¢ Muzeum Vysociny v Jihlavé
(hrad Rotstejn)
Olomoucky Z0O0 Olomouc Muzeum uméni Olomouc Vlastivédné muzeum
v Olomouci
Jihomoravsky Statni zamek Lednice ZOO Brno Katedréla sv. Petra a Pavla,
Brno
Zlinsky Z0O0 Zlin (Le$na) Valasské muzeum Muzeum regionu Valassko
v pfirodé, Roznov p.R. ve Vsetiné
Moravskoslezsky  Dolni oblast Vitkovic Z00 Ostrava Slezskoostravsky hrad
a Landek Park, Ostrava a MiniUni, Ostrava

Zdroj: Czechtourism (2015)

Z tabulky je zfejmé, Ze muzea maiji z hlediska turistického ruchu pro jednotli-
vé kraje velky vyznam. V Pardubickém kraji bylo Vychodoc¢eské muzeum v Par-
dubicich dokonce nejnavstévovanéjsi turisticky cil. V Olomouckém kraji se

18  Dostupny online: http://www.czechtourism.cz/pro-media/tiskove-zpravy/nejnavstevovanejsi-
-turisticke-cile-roku-2014/ [2015-08-25].
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Muzeum uméni Olomouc a Vlastivédné muzeum v Olomouci umistilo na 2. a 3.
misté. Ve Zlinském kraji se umistilo na druhém misté Valasské muzeum v pfiro-
dé a na 3. misté Muzeum regionu Valassko ve Vsetiné. Treti misto ve sledované
kategorii zaujala i muzea v Jihlavském kraji a Karlovarském kraji.

Pokud muzea maji v rdmci turistickych cil( uspét, musi zvysit svoji atraktivitu
z hlediska navstévnikl. K tomu je dle nazoru autort ¢lanku tieba ucelné napl-
fovat pamétovou, zaZitkovou a vzdélavaci funkci muzea.

4, Diskuse k tfrem funkcim muzea

Ne kazdy sbirkovy pfedmét je vhodny pro vzdélavani nebo ma potencidl pro
zazitky. To viak nijak nesnizuje hodnotu tohoto sbirkového pfedmétu z hledis-
ka pamétové funkce. Kuratofi a muzejnich pedagogové maiji velmi dalezitou
a nesnadnou préci - vybrat sbirkové pfedméty, které jsou schopny tcelné pinit
tfi funkce soucasné. V rfadé pfipadd to neni mozné z dlivodu ochrany predmé-
tu. Proto je nezbytné shirkové predméty doplnit replikami, interaktivnimi ex-
ponaty nebo pfedméty z pomocného materidlu. Jedine¢nost sbirky (respektive
vystavenych sbirkovych predmétd) je jednim z vyznamnych a empiricky po-
tvrzenych faktort velikosti poptavky po navstévé muzea (naptiklad Luksetich,
Partridge, 1997; Oster, Goetzmann, 2002). Nicméné je mozné konstatovat, Ze
muzeum, které rozviji pfevazné jen svoji pamétovou funkci, je zaméreno do-
vnitf na péci o svoji sbirku. Navstévnici (jejich vzdélavani a vzdélavaci potreby,
zazitky, zajem atd.) jsou povazovani za méné dulezité. Muzeum se slabé prezen-
tuje vUci verejnosti, Skolam, sponzordm, zfizovateli. Z dlouhodobého hlediska
to mlze vyvoldvat otazky u zfizovatele a vefejnosti, zda je muzeum viibec za-
potiebi. Vzdéldvaci funkce muzea by méla vychazet z autentickych sbirkovych
predmétd, jejich pribéhll a z odborné fesenych témat muzeem na strané jed-
né a ze vzdélavacich potreb cilovych skupin na strané druhé. Vzdélavaci funkce
by tak méla byt sttedobodem ¢innosti muzea. Muzea si kladou za cil vracet se
k historickym korentim a odkazu plvodnich muzei a nepUsobi jen jako kultur-
ni instituce (zejména pamétova funkce - strazci tradic a paméti) nebo na stra-
né druhé jen jako zdbavni parky (zézitkova funkce), ale plni véechny tfi funkce
véetné vzdélavaci instituce. Pfikladem dobré praxe je Valasské muzeum v pfiro-
dé, Roznov pod Radhostém, které ve svém strategickém planu akcentuje nasle-
dujici pfistup: ,Primdrné je muzeum vnimdno jako instituce, kterd zvysuje kvalitu
Zivota a urovern socidini koheze spolecnosti tim, Ze utvdri kulturni identitu jedince.
Toto tvrzeni md tzkou vazbu ke dvéma tradi¢nim funkcim muzea — funkci pamé-
tové instituce a vzdéldvaci funkci. Muzeum tak je soucasné povaZovdno za insti-
tuci, kterd brdni homogenizaci kulturni riiznorodosti regiont a lokalit v podmin-
kdch stdle intenzivnéjsiho setkdvdni a promichdvdni kultur globalizovaného svéta.
[...] Vedle toho je muzeum stdle intenzivnéji chdpdno jako vyznamnd instituce
ekonomického a socidlniho rozvoje tizemi. Toto tvrzeni je spojeno nejen s intuitiv-
nim chdpdnim muzea jako zdZitkové destinace cestovniho ruchu, ale rovnéz s jeho
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vnimdnim ve smyslu rozvoje lidského a socidlniho kapitdlu v Gzemi. Zdiraznéme,
Ze prdvé kvalita lidského a socidlniho kapitdlu je v modernich teoriich brdna jako
klicovd ingredience izemniho rozvoje. Lidsky kapitdl je pritom bezprostredné spo-
jen s osobou clovéka, zatimco socidIni kapitdl je utvdren na bdzi interakce mezi lid-
mi. Muzeum z podstaty své vzdéldvaci funkce prispivd k formovdni jak lidského, tak
socidlniho kapitdlu, a takto pfispivd k socioekonomickému rozvoji tizemi.* Z&zit-
kova funkce je u muzea neoddélitelné spjata s pamétovou a vzdélavaci funkci.
Samotny zazitek viak nenfi vytvaren ,pro zazitek” jako takovy, ale s cilem pod-
pofit vzdélavaci funkci muzea ve stylu Komenského zasad ,3kola hrou” Zazit-
ky, radost a potéseni mohou téz posilovat pamétovou funkci muzea (budovani
kladného vztahu verejnosti, déti, zfizovatele, sponzor(l), coz zpétné miize vést
napiiklad k snadnéjsimu ziskavani sbirkovych predmétd, ziskavani prostiedkd
pro jejich ndkup ¢i ochranu atd. Néktefi autofi (napt. Johnson, Thomas, 1991,
1998) upozoriuji na potfebu zachazet se sbirkami tak, aby zazitek stavajici ge-
nerace nebyl na tkor budoucich generaci, Cili aby se sbirkové pfedméty nezni-
Cily nebo neposkodily pfi kontaktu s ndvstévnikem. Proziravd muzea fesi tento
konflikt pouzivanim modell (nebo duplikatl predmétl — v ceskych muzeich
jde o pfedméty z takzvaného pomocného materiélu) nebo stanovenim rezimu
nakladani se sbirkovymi pfedméty v expozicich tak, aby rezim umoznoval zazi-
tek, ale nevedlo to k poskozeni sbirkového predmétu. Tento pristup ma pfispét
k tomu, aby navstéva muzea byla atraktivni pro vétSinu populace a neplatila
obecnd charakteristika navstévnikd muzea — navstévnici muzei jsou vzdélanéj-
$i, maji vyssi pfijmy a socialni status, pfevazuji zeny, etnické mensiny jsou za-
stoupeny jen marginalné. Navitéva muzea by tak méla byt atraktivni pro vétsi-
nu spole¢nosti.

5.Zavér

PInit icelné nejen pamétovou funkci muzea, ale také funkci vzdélavaci a zazit-
kovou Ize povazovat za velkou vyzvu efektivniho fizeni muzea pro 21. stole-
ti. Neni snadné vybrat sbirkové pfedméty, které jsou k tomu vhodné jak z hle-
diska svého fyzického stavu a nezbytnosti je chranit, tak z hlediska potencidlu
pro vzdélavani cilovych skupin v potfebnych souvislostech a s vyuzitim zazit-
ka (atraktivnich pfibéhl, moznosti byt v kontaktu se sbirkovym predmétem
a jeho funkci atd.). Nicméné snaha predstaviteld muzei timto zplsobem vyuzi-
vat bohatstvi sbirkovych predmétl je z hlediska fungovani muzei v soucasnos-
ti i budoucnosti nezbytnou. Muzea by neméla délat zézitkovou funkci formou
,zabavy pro zdbavu’, ale jako nastroj pro vzdélavani. Navstévnici by se pomo-
ci zazitkové funkce méli vzdélavat v potfebnych souvislostech (o pfedmétu si

19 Valasské muzeum v pfirodé v Roznové pod Radhostém, Strategie rozvoje do roku 2023. Do-
stupny online:  <http://www.vmp.cz/cs/odborna-cinnost/strednedoba-koncepce-rozvo-
je/strednedoba-koncepce-rozvoje-valasskeho-muzea-v-prirode-v-roznove-pod-radhos-
tem-2009-2013.html> [2016-07-25].
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nejen ¢tu nebo jej vidim, ale znam jeho pFibéh v potfebnych vazbach, mohu téz
vyzkouset jeho funkci, mohu zapojit dalsi smysly atd.), mél by se podporovat
faktor prozivani a ziskavani vlastnich zkusenosti, radost z objevovani a badani
nebo rozvijeni smyslu pro krasu. V tomto smyslu mohou muzea i v oblasti ces-
tovniho ruchu plnit jedine¢nou roli.

Prameny a literatura:

ACKERSON, Anne — BALDWIN, Joan, Leadership Matters, AltaMyra Press, Maryland 2014,
s.2013.

AUCOIN, Peter, Administrative Reform in Public Management: Paradigms, Principles, Pa-
radoxes and Pendulums, Governance 1990, Volume 3, Issue 2, s. 115-137.

FIALOVA, Dagmar, Profesni a etické standardy a vykonnostni ukazatele muzejni prace,
Asociace muzei a galerii CR, Praha 2003.

FREY, S. Bruno — STEINER, Lasse, Pay as you go: a new proposal for museum pricing,
Museum Management and Curatorship, 27 (3), Basel 2012, s. 223-235.

GENOWAYS, Hugh H. - IRELAND, Lynne M. (edd.), Museum Administration. An Introduc-
tion, Altamira Press, Walnut Creek 2003.

GINSBURGH, Victor - MAIRESSE, Francois, Defining a Museum: Suggestion for an alter-
native approach, Museum Management and Curatorship, 1997, 16 (1), s. 15-33.
GRIFFIN, Des — MORRIS, Abraham, The effective management of museums: Cohesive le-
adership and visitor-focused public programming, Museum Management and Cura-

torship, 2000, 18 (4), s. 335-368.

HAJEK, Old¥ich - PUCEK, Milan — NOVOSAK, Ji¥, Marketing muzei: ptipadova studie mu-
zei Zlinského kraje, Casopis Slezského zemského muzea, série B — védy historické, ro¢.
60, ¢. 3, Slezské zemské muzeum, Opava 2011, s.201-212.

JOHNOVA, Radka, Marketing kulturniho dédictvi a uméni, Grada, Praha 2008.

JOHNSON, Peter -THOMAS, Barry, The Economics of Museums: A Research Perspecti-
ve, Journal of Cultural Economics, 1998, 22 (2-3), s. 75-85.

KESNER, Ladislav, Marketing a management muzei a pamatek, Grada, Praha 2005.

KOTLER, G. Neil - KOTLER, Phillip — KOTLER, I. Wendy, Museum marketing and strategy:
designing missions, building audiences, generating revenue and resources, John Wi-
ley & Sons, New York 2008.

LANG, Caroline — REEVE, John — WOOLLARD, Vicky (edd.), The responsive museum: wor-
king with audiences in the twenty-first century, Ashgate Publishing, London 2006.
LUKSETICH, A. William - PARTRIDGE, D. Mark, Demand functions for museum services,

Applied Economics, 1997, 29 (12), London, s. 1553-1559.

MCcLEAN, Fiona, A marketing revolution in museums, Journal of Marketing Management,
1995,11/6,s.601-616.

MERRYMAN, H. John, The Public Interest in Cultural Property, 1989, California Law Re-
view, Vol. 77, Issue 2/3, s. 339-364.

MOORE, Kevin, Museum management, Psychology Press 1994, Routledge, London.

NEKOLA, Martin — OCHRANA, Frantisek, Economic evaluation of public programs, Ekono-
micky casopis, 2009, ro¢. 57, ¢. 5, s. 458-474.

NEMEC, Juraj — DE VRIES, S. Michiel, Public Sector Dynamics in Central and Eastern Euro-
pe, NISPAcee, Bratislava 2012.

159



NOBLE, V. Joseph, Museum Manifesto, Museum News, 1970, 48 (8), s. 16-20.

OSTER, Sharon - GOETZMANN, N. William, Does Governance Matter? The Case of Art
Museum, in: GLAESER, E. L. (ed.), The Governance of Non-for-Profit Organisation, Uni-
versity of Chicago Press, Chicago 2002, s. 71-99.

POLLITT, Christopher, Managerialism and the Public Services: The Anglo-American Expe-
rience, Basil Blackwell, New Jersey 1990.

SANDELL, Richard - JANES, Robert R. (edd.), Museum management and marketing,
Routledge, New York 2007.

SPACEK, David - NESHYBOVA, Jarmila, Brief history and current trends of public adminis-
tration reform in the Czech Republic, In Public Administration in Times of Crisis NISPA-
cee, Bratislava 2010, s. 1-18.

WALSCH, P. James, Managerial and Organizational Cognition: Notes from a Trip Down
Memory Lane .Journal Organization Science, 1995, Volume 6, Issue 3, s. 280-321.

Internetové zdroje:

Czechtourism, Nejnavstévovanéjsi turistické cile roku 2015, dostupny online: <http://
www.czechtourism.cz/pro-media/tiskove-zpravy/nejnavstevovanejsi-turisticke-cile-
-roku-2014/>[2016-03-15].

ICOM, Profesni eticky kodex muzei. Mezinarodni rada muzei (ICOM), 15. valné shromaz-
déni konference ICOM v Buenos Aires v Argentiné dne 4. listopadu 1986 ve znéni
20. valného shromazdéni konference ICOM ve $panélské Barceloné dne 6. ¢ervence
2001, dostupny online: <http://www.cz-museums.cz/web/deni_v_oboru/eticky-ko-
dex-muzei> [2016-03-15].

STRANSKA, Edita — STRANSKY, Zbynék, Zaklady studia muzeologie, dostupny online:
<http://muff.uffs.net/skola/muzeo.php> [2015-08-25].

Valasdské muzeum v pfirodé v Roznové pod Radhostém, Strategie rozvoje do roku 2023,
dostupny online: <http://www.vmp.cz/cs/odborna-cinnost/strednedoba-koncepce-
-rozvoje/strednedoba-koncepce-rozvoje-valasskeho-muzea-v-prirode-v-roznove-
-pod-radhostem-2009-2013.htmI> [2016-07-25].

Z&kon €. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy, 2001, dostupny online: <http://
www.mker.cz/scripts/detail.php?id=806> [2016-03-15].

Predklddany ¢ldnek vznikl za podpory Ministerstva zemédélstvi na dlouhodoby
koncep¢ni rozvoj vyzkumné organizace.

160

MATERIALY A ZPRAVY
Orba - kulturni inspirace i téma vyzkumu
Ploughing as a Cultural Inspiration and Subject of Research

JAN LAZNICKA

Orba a jeji zdokumentovani

Od davnych dob pritahovala plda ¢lovéka ze samotnych existen¢nich dlvo-
dl. Jeji tajemstvi a netusend Zivotni sila nutily lidi premyslet, jak jeji vlastnosti
pro sebe co nejlépe zuzitkovat. Je tak mozné vysledovat snahu celych pokoleni
o zkypreni pady, od nejstarsich kamennych motyk pres oraci haky a jiné primi-
tivni nastroje. Dlouhy historicky vyvoj pak znamenal prvni vynalezy v konstruk-
cich oradel, jejich postupné zdokonalovani a v konvergenci s technickym po-
krokem postupné zavadéni jejich tovarni vyroby a zvysovani viastni efektivity
orby, to vSe samoziejmé i s ménicim se vyvojem potiebné potazni sily. S rozvo-
jem orebnich praci také samoziejmé souvisi i vzajemna propojenost teoretic-
kych a praktickych poznatk(. Prvnim vyznamnym ddkazem této kooperace byl
vynalez ruchadla bratranci Veverkovymi.V dalsim obdobi dochazi k rozvoji spe-
cializovaného skolstvi a na inovovanych oradlech se odrazeji vysledky z oblas-
ti védy a vyzkumu. V této souvislosti je tieba pfipomenout, Ze ¢eské zemé vzdy
staly v popfedi tohoto vyvoje. Nemalou zasluhu na rozsifeni znalosti o zemédél-
skych strojich a naradi mély ¢ile zakladané zemédélské Skoly, na nichz se Zaci
ucili tuto techniku poznavat a s ni pracovat, dale pak zemédélské spolky a od-
borné casopisy, referujici o viech novinkach. Dilezitou Ulohu také sehréla Spo-
le¢nost pro orbu a svobodnd femesla, zalozend jiz v roce 1766 v Praze a pozdéji
pfejmenovand na Vlastenecko-hospodaiskou spole¢nost, kterd vyznamné pod-
nécovala technicky pokrok v ¢eském zemédélstvi.

Pro nalezité zhodnoceni vyznamu a vysledkid ceského zemédélstvi, rovnéz
pak i pro pouceni o plsobeni nasich predkl v této oblasti, je tfeba se obra-
tit do historie. Clovék je tvor, ktery bytostné svou historii znat potfebuje. Tato
historie pfinasela zmény, jez utvarely rlizna spolecenstvi, a také zmény, které
vytvofily moderniho evropského ¢lovéka. Zajisté zndme technické vynalezy
ovliviujici zasadnim zpUsobem Zivot lidi, od vlakd a automobild az po pocitace
ainternet. V3echny tyto vynalezy jsou viak otdzkou poslednich dvou stoleti. Nic
z vyse popsaného by nemohlo vzniknout, pokud by lidstvo nedokazalo v pri-
béhu ¢asu postupné zvySovat moznosti obZivy. Je zde tfeba konstatovat, Ze
zadnému jinému zemédélskému néaradi nebyla pfi studiu jeho historie vénova-
na takova pozornost jako vyvoji oradel - nejdilezitéjsimu naradi bezprostiedné
spjatému se zemédélskou vyrobou. Pro zajemce o tuto problematiku odkazuji
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1. Vil tdhnouci oradlo. Obrdzek pochdzi z Egypta a vznikl kolem roku 1200 pf. n. I.

na pouzitou literaturu. Pro nds rozbor se zaméfim okrajové na nejstarsi doklady
pouzivani oradel, zkusebni orby nékterych z nich, azminéna budou i nejbéznéji
pouzivana oradla tovarni vyroby vcetné zakladnich technickych parametrd.

Orba a artefakty

Dokladll o existenci orby a jejim zplsobu provadéni v rlznych ¢asovych ob-
dobich nam etnografové a etnologové predkladaji pomérné znacné mnozstvi
ve formé artefaktd a ikonografickych zobrazeni, z nichz nékteré zminim.

V ¢inském ranném neolitu se vyrdbély ryce a ryci lopaty z kamene. Kultura
Pchej-li-kang v udoli feky Chuang-che (Zluté feka), odkud nélezy pochazeji, je
datovéna do doby od druhé poloviny 7. do druhé poloviny 6. tisicileti pf. n. I.
Skalni kresba z Ramat Natref v Negevu dala vzniknout teorii o pouzivani jaké-
hosi oradla v Palestiné mezi lety 7000 a 5000 pf. n. |, odkud se tento vynalez Sifil
dale. Tato teorie vSak nema formu ovéfeného stavu.

Nejstarsim dokladem o naradi vykonavajicim ryhy v plidé na tuzemi stredni
a severni Evropy je pouziti tzv. dfevénych brazdich. Ve Svycarsku byly brazdice
datovany do prvni poloviny 4. tisicileti pt. n. |, nebo dokonce podle korigovaného
C do konce 5. tisicileti pt. n. . Podobné néstroje byly pozdéji uzivany i v Loty3sku
na severovychodé Evropy, nebo v jihovychodni Evropé v Bulharsku.' Vyobraze-
ni rddel se dochovalo na rliznych predmétech, nejcastéji na pecetnich valeccich
a hlinénych tabulkach. Na staroegyptském reliéfu ve skalni hrobce v al-Kab

1 BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin, Dé&jiny zemédélstvi v Cechach a na Moravé,
Praha 2010, s. 29.
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z 2. tisicileti pf.n.l. (obr. 1.) je doloZena jak orba se zvifecimi potahy, tak i prace ora-
del tazenych lidmi, pravdépodobné pfi zapravovani osiva ¢i pozdéjsi kultivaci.?

DalSim dokladem orby jsou stopy brazd pochézejici z obdobi pozdniho neo-
litu, které byly nalezeny v Polsku, v severnich ¢astech Némecka, v Dansku, v An-
glii, v Irsku i v alpské oblasti. MGzeme je datovat v ptipadech, ze se tyto brazdy
nasly pod jinymi objekty. Nékdy se jednd o orbu ritudlni, jindy jsou tyto brazdy
dlkazem kiizové orby, ktera se udrzela na rliznych mistech Evropy i v dalsich ti-
siciletich.

Podobné stopy brazd se podafilo nalézt i na naSem Uzemi, napf. v Praze
na Klarové, kde byly objeveny stopy po kfizové orbé. Nejnovéji pak v lednu
2012 archeologové v prazské Bubenci (obr. 2.) odkryli brazdy, pokladané za nej-
starsi doklad orby a za nejstarsi pole v ¢eskych zemich. Vznikly v prvni poloviné
Ctvrtého tisicileti pred nasim letopoctem. Zachranny priizkum z druhé polovi-
ny roku v Papirenské ulici a v ulici Ve struhach pfinesl nad o¢ekavani dobré vy-
sledky. Archeologové se pfitom domnivali, Ze v lokalité jiz nic zajimavého nena-
jdou. Celkem se v ulici Ve struhdch podafilo odkryt ¢tyfi nepravidelné soubézné
brazdy siroké az deset a hluboké osm centimetr(i v délce devét metrd. Brazdy
archeologové piredbézné datuji do starsi faze eneolitického obdobi, tedy do let
3800 az 3500 pred nasim letopoctem. Nejstarsi doklady pouzivani hakl a jed-
noduchych pluh( se v Evropé objevuji v pfiblizné stejné dobé. Mluv¢i Archeo-
logického Ustavu Akademie véd CR Jana Mafikova k této skute¢nosti pozname-
nala:,Vyjimecnost ndlezu z Bubence tkvi ve skutecnosti, Ze nalezené paralelni linie
(brdzdy) pravdépodobné nelze poklddat za ritudlini orbu. Jednalo by se o nejstarsi
doklad pole na nasem tizemi."*

Nalezy radel a jejich vyobrazeni jsou datovény jiz od poc¢atku doby bronzové,
o ¢emz svédci nalezy v Itélii, v Dansku nebo na Ukrajiné. Vzacné nélezy bronzo-
vych radlic, které se uplatnily pouze v malém mnozstvi, pak pochézeji z Pfedni-
ho vychodu. Nastup doby Zelezné znamenal vzhledem k pouzivanému materia-
lu vyrazny posun v zivotnosti ¢asti oradel, coz se odrazilo i v poctu jejich néleza.
Od konce 2. tisicileti pt. n. I. jsou doloZeny na Uzemi Palestiny, z doby kolem po-
loviny 1. tisicileti pf. n. |. pochazeji nejstarsi Zelezné radlice i na Uzemi Evropy.

Nejstarsi ziskané radlice na naSem uUzemi pochézeji z Kolina a Nového By-
dZova, a jejich datace spada do 1. stoleti pt. n. I. Dal3i zndmé nélezy pochaze-
ji z Hrubgic (1. - 4. stol. n. I.) nebo keltska radlice z Lipan u Ceského Brodu. Ze
slovenskych lokalit mozno zminit nalezi$té z Puchova (2. stol. n. .), z Bratislavy
(1.stol. n.1.).V obdobi ¢asného stiedovéku se plida osidlena Slovany dala dobre
rozrusit i celodfevénym oradlem. Archeologické doklady nas neinformuji o cel-
kové podobé oradel. Nalezy dfevénych koster jsou pfilis vzacné a Ize na nich
rozpoznat pouze urcité znaky (napf. zda mélo radlo slupici, zakfivenou hfidel

2 TEMPIR, Zden&k, Vyvoj oradel, Védecké prace Zemédélského muzea 17, Praha 1977, s. 35.
3 Nejstarsi ceské pole bylo nalezeno v Bubenci. Dostupny online: <http://www.tyden.cz/rubri-
ky/relax/zabava/nejstarsi-ceske-pole-bylo-nalezeno-v-bubenci_222784.html> [2016-10-17].
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2. Brdzdy po orbé v Bubenci.

apod.). Z vymezeného obdobi 6.—13. stoleti pochazi nejvice nalezl kovovych
soucasti oradel z doby 8.-10. stoleti, pficemz nejvétsi koncentrace zahrnuje
uzemi Moravy a jihozédpadniho Slovenska. Radlice a krojidla nachazime prevaz-
né v depotech spolu s jinymi zeleznymi predméty. Absence archeologickych
dokladti v 6.-7. stoleti ndm nedovoluje Cinit obecnéjsi zavéry o podobé néstro-
jba charakteru orby v této dobé. Dievéné soucasti se na nasem tizemi nedocho-
valy a z kovovych mame k dispozici pouze jedinou radlici, ktera pochazi z depo-
tu z Let u Dobfichovic. Pro dobu od 8. do 12. stoleti je pfizna¢ny nardst poctu
ndlezl radlic i krojidel. Za zminku stoji lokality, z nichz pochézeji radlicky se za-
mérné vykovanou asymetrii, napt. Gajary — Stolicka, Pohansko u Nejdku. Déle
spole¢né nalezy krojidel a radlic napf. v Semonicich (Semonicka radlice pochazi
ze zaniklé tvrze ze 14. stoleti), v Zabokrekach, Sklabini. Radli¢ky byvaji jak asy-
metrické, tak symetrické (nejcastéji pétiuhelnikové). Pro dobu od 8. do 12. sto-
leti je pfiznacny narGst nalezd radlic i krojidel. Krojidlo existuje i jako pracovni
¢ast samostatného nastroje, tzv. predkroje — Rissu. Za nejstarsi nalezy jsou po-
vazovana velka skytska krojidla z vychodni Evropy datovana do 6. stoleti pf.n. 1.,
ktera se nasla samostatné bez doprovodnych radlic. | na nasem Gzemi a na Uze-
mi sousedniho Slovenska se v urcitych ndlezech vyskytla krojidla samostatné.
Nalezené radlice i krojidla jsou mnohem vétsi nez artefakty z predchoziho ob-
dobi a Ize je spojovat s pravym zdhonovym pluhem, o jehoz existenci nds mimo
jiné hojné informuiji i ikonografické prameny, jak bude dale uvedeno. Krojidla
ze 14.-15. stoleti pochazeji napt. z Kontvek, Msténic, Semonic atd. V obdobi
stfedovéku nachazime jen na vlastnim tzemi Cech, tedy bez moravskych lo-
kalit, dal$i mista, kde se nachazely asymetrické pluzni radlice. Lze zminit lokali-
ty Batriovice, Tabor, Libice, Tisova, Stfihov, Kostelni Lhota, Sezimovo Usti nebo

164

Litoméfice. Z tohoto obdobi jsou k dispozici i pomérné hojné ikonografické do-
klady, z nichz mnohé jiz dokladaly existenci zadhonového pluhu (73 udajd) a ra-
dla (8 udaju). Radla a pluhy pak soubé&zné existovaly v celé Evropé.*

Oradla v obrazech a textech

Ikonografie ptindsi rzna vyobrazeni oradel a orby. Pravdépodobné nejstarsi
vyobrazeni zahonového pluhu pochazi z Ciny z doby dynastie Tchang (618-907
n. l.). Zobrazeny pluh se od evropskych lisi absenci krojidla a kolecek. Jistym
zplsobem tak ptipomina evropska ,ruchadla” z 19. stoleti. Jedno z nejstarsich
evropskych vyobrazeni se nachdzi v rukopisu Pentateuque de Tours ze 7. stole-
ti a predstavuje krivohfidelové radlo s jednou kleci, tazené 2 voly se Sipovym
jhem. Z roku 809, respektive 818 pochazi Salcburské kalenddrium, kde je jako
symbol mésice ¢ervna zobrazen orac se dvéma kusy hovéziho dobytka. Z dal-
Sich je tfeba zminit vyobrazeni ordce s radlem v dile Utrechtsky Zaltdr z doby ko-
lem roku 830, miniaturu ze Spanélské Bibli Minada z 11. stoleti s vyobrazenym
radlem bez plazu, pfipadné i britska kalendaria z pfelomu 10. a 11. stoleti s ob-
razky radel bez kole¢ek a téz3iho oradla s radlici a krojidlem. Casto publikované
jeioradlo pluzniho typu z francouzského rukopisu Morales de Saint Grégoire sur
Job, ktery je datovan do poloviny 12. stoleti, a jako posledni z celé fady nepfre-
bernych ikonografickych zobrazeni zde uvadim $panélské dilo Breviari d’Amor
z 13. stoleti s vyobrazenym oradlem bez krojidla a kolecek, ale se $sikmo umisté-
nou radlici, plazem a kle¢i, podobné jako u oradel o tisic let starsich.

Na nasem Uzemi pochazi nejstarsi zobrazeni z doby kolem roku 1134, kdy je
ve znojemské rotundé zachycena ve 3. pasu maleb orac¢ska scéna zachycujici
povolani Pfemysla Orace na trin (obr. 3.). Freska zachycuje radlo bez plazu, tedy
jakysi hdk, okovany pasem jako ry¢, se 2 kusy hovéziho dobytka zapfazeného
za rohy (obr. 4.). Zvl&stnosti je zobrazeni narozniho jha, nebot na vétsiné star-
Sich i mladsich evropskych miniaturach je pouZzito jho Sijové, nicméné zaprah
za rohy je vyobrazen i v Bibli Vdclava IV. z let 1389-1400.°

Okolo znojemské fresky, konkrétné zminované oracské scény, existuje i v fa-
dach odborné verejnosti celad fada vykladG symboliky kresby i pfesného data
vzniku. Neni v3ak ucelem tohoto pojedndni podrobné rozebirat zcela proti-
chddné nazory celé rady historika.

V kratkosti Ize tuto problematiku shrnout do konstatovani, Ze podle zastan-
¢l ,moravského” nazorového proudu obrazuje freska ptibéh o historicky dolo-
zeném krali-oraci Rostislavovi (846-870), zakladateli mocné dynastie, samostat-
né moravské zemské cirkve a také moravského arcibiskupstvi — pfibéh, ktery
se v plvodni pisemné podobé nezachoval. Kristian (992-994) s nim vsak byl
nepochybné obezndmen, jak je patrné z 1. kapitoly jeho legendy. My zname,

4 BERANOVA, M. - KUBACAK, A, c.d., s.63.
5 Tamtéz s.61-62.
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3. Ordcsky vyjev ve znojemské rotundé. Uprostred nalezeni Ordce blizenci, vlevo prijezd Ord-
Ce a vpravo preddvd Letni bohyné v krdtké sukni chvarenu pfijizdéjicimu Ordcovi. Pero-
kresba K. von Siegla ze sklonku 19. stoleti.

kromé zminek v Zivotech sv. Konstantina-Cyrila a sv. Metodéje a v Chvalofeci o sv.
Cyrilu a Metodéji, az jeho malovanou podobu, pochézejici nejspis z prvni tretiny
11. stoleti, na sténach (pozdéjsi kralovské) kaple - rotundy Nanebevzeti P. Ma-
rie a sv. Katefiny ve Znojmé. Malby v rotundé potom Kosmas (1120) pouzil coby
obrazovy scénéf pro svij libusopremyslovsky” mytus. Kral-orac Rostislav stoji
spole¢né s apostoly Moravant a Slovand, Konstantinem a Metodéjem za orad-
lem tazenym sousprezim byk( a symbolicky ,radlici [Boziho] slova ztrodriuji Gho-
ry srdci pohanskych” (tak symboliku orby vysvétluje paradoxné ve své kronice
Kosmas). Na stromé vpravo jsou zavéseny stievice, obuti, jez je soucasti Bozi
stav za oradlem, aby nikdo nebyl na pochybach, kdo je zde vyobrazen. T¥i ora-
¢i za oradlem symbolicky znazornuji zrod samostatné moravské zemské cirkve.
Proto rovnéz ne ndhodou je ora¢ska scéna situovana pravé nad obrazem ,Na-
rozeni Jezise Krista”. Jezi$ jednomu ze svych nasledovniku fekl:,Kdo polozi ruku
na oradlo a ohlizi se zpét, neni zptsobily pro krdlovstvi Bozi." JeziSe a jeho apostoly
muzeme tedy oznadit za prvni kiestanské orace. Také rolnik musi nejdfive téz-
ce pracovat, nez sklidi urodu. Jeho prace ma smysl, pokud je dokoncena. Avsak
podle Kosmy Premysl svoji ,orbu” nedokoncil. Byl povolan od oradla na knizeci
stolec, zatimco velkomoravsky kral-ora¢ Rostislav a oba vérozvéstové byli na-
opak povolani k oradlu (863-867), ke kiestanské orbé. A jak vime z pramend,
svoji praci také uspésné dokoncili. Viz napt. list papeze Hadridna Il.,Slava na vy-
sostech Bohu” (Gloria in excelsis Deo) krali Rostislavovi na Moravu (869). Krestan-
ska orba kréle-orace Rostislava tak byla zavriena ziskanim arcibiskupstvi.®

V ,ceském” ndzorovém proudu, ktery predpoklada, Ze na fresce je zachycen
Premysl Orac a poselstvo od knézny Libuse, se vychazi z dila A. Jiraska a jeho
Starych poveésti ceskych, ve kterych cerpal predevsim z Kosmovy Kroniky ceské

6 SIMIK, Petr, Ora¢ské scéna na malbé ve znojemské rotundé, dostupny online:
<http://www.moraviamagna.cz/symbolika/s_orac.htm> [2016-01-17].
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4. Jednoduché rddlo zapiaZené k pdru dobytka pomoci ndrozniho jha (jaima) - rotunda
sv. Kateriny, 12.stoleti, Znojmo.

sepsané nejspise mezi roky 1119 az 1125. Kosmas v ni vklada Libusi do ust na-
sledujici slova:,Hle, za onémi horami je nevelkd feka Bilina a na jejim brehu je vidé-
ti vesnici, jeZ slove Stadice. [...] Tam vds kniZe ofe s dvéma strakatymi voly.“7

Jesté stars$im dokladem o existenci povésti o Pfemyslovi je Kristidnova le-
genda o Zivoté a umuceni sv. Vaclava a jeho baby sv. Ludmily. Byla totiz napsa-
na zfejmé uz na sklonku 10. stoleti. Podle nékterych badateld pry viak Premysl
nebyl obycejnym sedldkem ale vlastné geometrem. Ohanéji se pfitom tvrzenim
Kosmy, podle néhoz pry Pfemysl oral u Stadic na velmi zvlastnim misté. Podle
toho by se vlibec nemuselo jednat o prosté orani, ale o vytycovani hranic uze-
mi statu ¢i kmene vyoranou brazdou. Premysl prosté vyznacoval zemské hrani-
ce, zakladal Uzemi statu. Stejnym zpUsobem, tedy vyoranim brazdy, vytycoval
hranice mésta Rima jeho bajny zakladatel Romulus, podobné hrabé Welf, zakla-
datel némeckého panovnického rodu Welft, pry oddéloval hranice svého dé-
di¢ného uzemi dokonce zlatym pluhem. JenzZe tohle viechno je jenom hypoté-
za, kterd tak trochu akceptuje nase dnesni prezirani rolnického povolani. Kdyz
fekneme ord¢, vybavime si nej¢astéji pologramotného moctvkou pachnouciho
chlapika v botach vystlanych slamou, ¢i tehdy v lykovych strevicich, téch, které
si pak Premysl vzal s sebou na pamatku na Vysehrad. Ale tento preziravy pohled

7 KRUMLOWSKY, Felix, Ututlané dé&jiny, Praha 2008, s. 7.
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vibec neplatil v minulosti. Naopak. Tehdy se obdélavani poli stavalo zakladnim
zdrojem obzZivy a oproti lovu a pastevectvi prfedstavovalo vlastné vyrobni revo-
luci. Ostatné i pro davné Slovany bylo obdélavani poli jesté stale tou nejdlezi-
t&jsi ¢innosti, na niz byli svou existenci bezprostfedné zavisli. Proto také vyorani
prvnijarni brazdy v doposud panenské ptdé, jak by tomu napovidalo Kosmovo
tvrzeni o Uhoru, ktery nendlezi k zddnému poli, mivalo magicky vyznam. Byvalo
spojovano s obfadem, ktery mél zajistit budouci bohatou Urodu. Shatek Libuse
a Pfemysla mohl predstavovat zamérné politické spojeni dvou slovanskych kni-
zecich rodu za ucelem sjednoceni jejich drzav. Josef Sadilek v této souvislosti
pfipomnél, Ze stafi Slované fikali radlici lemes, jak se to dodnes uchovalo ve slo-
vensting, a oraci pak fikali lemuz. Byl tedy kmen Lemuzd vlastné kmenem ,ora-
€0 coz se na Pfemysla az ndpadné dobre hodi.?

Povést o povoléni Pfemysla od pluhu na knizeci stolec néktefi povazuji
za baji ¢i pohadku, jini ji chdpou jako historicky fakt, dal3i premysleji o tom, pro¢
vlastné vznikla a zda k né¢emu podobnému prece jen nedoslo. Stadice a Pre-
myslovo pole pfece existuji. Legendu o panovnikovi, ktery byl povolén k vladé
od pluhu, zna fada narodu. Spojeni orace a panny mélo v pohanské mytologii
symbolizovat a soucasné zajistovat plodnost a snad i pfipominat vyznam rol-
nictvi jako zakladu pro ziskavani obzivy.

Ziejmé nikoliv ndhodou byla orba celd dlouhd staleti povazovana za vy-
znamnou ¢innost hodnou i mocného panovnika. Dokonce to platilo jesté kon-
cem 18. a na pocatku 19. stoleti. Zabrousime-li jen do nasich dé&jin, dozvime
se napfiklad, Ze sdm cisaf Josef II. pfi své ndvstévé Moravy vyoral jednu brazdu
na poli u Slavikovic a rusky car Alexandr |., jeden z vitéz(i nad Napoleonem, se
zase chopil pluhu v jihoceském Hosiné. Oba tak zfejmé chtéli pfedvést jak svo-
ji manualni zru¢nost, tak i Uctu k praci zemédélcd, v niz byla orba, obdélavani
pudy, tou nejdllezitéjsi cinnosti.

Vyznamnd mista spojena s historii orby jsou ¢asto osazena zbudovanymi pa-
matniky. Pfipomernme si alespon nékteré nejzajimavéjsi, které se vazi k dfive
popsanym udalostem.

V obci Stadice kousek od Usti nad Labem stoji netradi¢ni pamatnik zpo-
dobnujici pluh (obr. 5.). Pravé zde byl pry od onoho pluhu na tréin povolan za-
kladatel dynastie Pfemyslovcd, bajny Premysl Orac. Poprvé to vyslovné uvadi
na pocatku 12. stoleti Kosmova Kronika ¢eskd. Kdyz pro Premysla pfisli Libusi-
ni poslové, oral pravé pole, pozdéji nazvané Kralovské. Pravé na ném dnes sto-
ji pomnik Pfemysla Orace s reliéfy od prazského sochare Josefa Maxe, postave-
ny roku 1841. Zbudovat jej nechal hrabé Nostic architektem F. Staumannem.
Reliéfy na pomniku znazorfuji pfijezd Libusina poselstva k Premyslovi a dru-
hy jeho pfichod na Vy3ehrad. V mistech, kde pamétnik stoji, pry pred staletimi
Pfemysl Ora¢ zarazil do zemé prut, kterym pohénél volsky potah. Z prutu vy-
pucela liska, kterd byla u zdejsich obyvatel ve velké vaznosti. Karel IV. dokonce

8 Tamtéz s. 14.
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5. Pamdtnik v obci Stadice kousek od Usti nad Labem zpodobriujici pluh - prdvé zde byl pry
od onoho pluhu na triin povoldn zakladatel dynastie Pfemyslovcd, bdjny Premysl Ordc.

osvobodil hned tfi stadické usedlosti od roboty, jen aby mohly o tuto lisku fad-
né pecovat a jeji ofiSky odevzdavat na Prazsky hrad. Zvyk se udrzel az do roku
1701, o néco déle se udrzela povédomost o ném. Horsi uz to bylo s péci o lisku
samotnou, ktera na pocatku 19. stoleti definitivné zasla.

Pozoruhodny pfibéh, ktery zapficinil zfizeni nékolika pomnikd, vypravi, jak
dne 19. srpna 1769 byl Josef II. na cesté do vojenského tabora u Olsan a pfi
zastavce na opravu kola pfiSel za ord¢em a pozadal ho, zdali by mohl vyorat
na jeho poli brazdu. Stalo se to u obce Slavikovice nedaleko Rousinova a zahy
z toho byla legenda. Brzy poté na pamét této udalosti nechala Josefova matka
Marie Terezie vztycit maly pomnik, ktery ve Slavikovicich vydrzel stat az do roku
1804. Spolu s nim vybudovala obec Slavikovice pamatnik s ndpisem o této uda-
losti. Ten v3ak byl jiz v roce 1788 vlivem povétrnostnich podminek i lidského
pfi¢inéni znicen. Tfeti pomnik byl zapocat moravskymi stavy v roce 1804, ale vli-
vem napoleonskych valek dokonéen az roku 1814. Jiz roku 1830 je uvadén jako
znacné zchatraly. Proto se v roce 1831 usnesli moravsti stavové postavit na mis-
té pomnik (obr. 6.), ktery by vydrzel po mnoho let. Iniciativy se ujal vlastnik bla-
nenskych zelezéren a mecends starohrabé Frantisek Hugo Salm-Reifferscheidt,
jenz navrhl, aby pomnik byl litinovy, ¢imz bude zarucena jeho dlouha zivotnost.
S realizaci se starohrabé obratil na feditele sochafské Skoly videriské Akademie
vytvarnych uméni Josefa Kliebera (1773-1850). Klieber nakonec staviim v roce
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6. Reliéf zpodobnujici orajiciho cisare Josefa Il., ktery legenddrni brdazdu vyoral na poli u Sla-
vikovic nedaleko Rousinova.

1833 poslal dvé varianty navrhu pomniku, avsak dvorni stavebni kancelaf s nimi
nebyla zcela spokojena a navrhy upravila. Z Klieberova dila zlstal nedotceny
pouze reliéf zachycujici udélost cisarské orby, kterou autor podle dobovych rea-
lii zndzornil velice vérné. Klieber za svoje dilo dostal celkovou sumu 150 zlatych.
Litinovy pomnik s reliéfem zavrsila figura orlice, vytvofena berlinskym socha-
fem Christianem Danielem Rauchem, jez byla umisténa na vrcholu. Pofizova-
ci cena pomniku vysokého 6,6 metru se vysplhala na 3 650 zlatych. Jako pred-
loha pro zpracovéni formy na odliti litinové desky, jez byla soucasti pomniku,
slouzil dfevény model reliéfu ,Josef Il. orajici na poli u Slavikovic’, ktery se na-
chazi ve sbirkdch Moravské galerie v Brné. V kvétnu 1836 byl tento skvost odli-
ty v Blansku slavnostné odhalen. Pomnik vydrzel na svém misté stat az do roku
1921, kdy byl po prvni svétové valce jako relikt habsburské ¥iSe rozebran. Za-
chranéna byla pouze deska s Klieberovym reliéfem, kterd byla ulozena v Morav-
ském zemském muzeu v Brné. Diky iniciativé rousinovskych radnich byla deska
v roce 1995 v Blansku znovu odlita a po 159 letech ve Slavikovicich opét odha-
lena. Dalsi kopii, tentokrat bronzovou, mizeme vidét na blanenském namésti
Svobody. Ve sbirce Moravské galerie v Brné se nachazel plivodni dfevény mo-
del desky, ktery byl dikladné zrestaurovan a v roce 2006 vystaven v Mistodrzi-
telském palaci.
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7. Sousosi bratranct Veverkovych
v Pardubicich.

| vynadlezci ruchadla se zcela opradvnéné dockali svého pomniku. Zamér po-
stavit v Pardubicich Veverk(im pomnik se objevil jiz v roce 1869. Inicidtorem byl
Hospodarsky spolek pro okresy pardubicky, holicky a preloucsky, predevsim
jeho predseda, profesor redlky F.V. Sova.

Dulezitou roli mél také reditel redlky Jilji Vratislav Jahn. Zpocatku nebylo
na pomnik dost penéz, ale od roku 1882 se podafilo podnitit vefejnou sbirku
po celych Cechéch, ktera se setkala s velkou podporou vefejnosti, a tak bylo pfi-
kroceno k vypsani soutéZe na jeho postaveni. Péti¢lenna porota, ve které mimo
jiné zasedal i zakladatel Sokolstva Dr. Miroslav Tyr$, nakonec vybrala navrh so-
chare Josefa Strahovského z Prahy (obr. 7.). Zakladni kdmen byl poloZzen dne
31. srpna 1883. Slavnostni odhaleni pomniku v Pardubicich dne 8. zafi 1883 se
stalo velkou narodni a rolnickou manifestaci, které se ztucastnilo vice nez 30 ti-
sic lidi za pfitomnosti prednich predstaviteld ceského politického Zivota v Cele
s F. L. Riegrem, a pfi této pfileZitosti Pardubice ozafilo i elektrické osvétleni in-
stalované Frantiskem Kfizikem. Nasledujiciho dne byl pfed rybitevskou skolou
odhalen pomnicek postaveny samotnou obci Rybitvi. Zde byl pak ke stoletému
vyroci vynalezu ruchadla odhalen obelisk za kovarnou, kde byla vyordna prvni
brazda (obr. 8.). Jako poctu pomnik postavil cech kovarl a slavnostniho odha-
leni se 15. srpna 1927 zucastnili zastupci nejriznéjsich Gradl a korporaci v Cele
s tehdejsim ministrem narodni obrany Frantiskem Udrzalem, roddkem z neda-
leké Dolni Rovné. A pro¢ pravé v roce 19277 Badatelé totiz studiem nejriznéj-
sich dochovanych dokumentarnich materiald dosli k zavéru, ze funkeni,vever-
¢e" spatfilo svétlo svéta v roce 1827.
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8. BratranciVeverkové, pamdtnik prvni vyorané brdzdy v Rybitvi za kovdrnou.

Z Siroké fady doloZzeného pouzivéni oradel (obr. 9.) se v kratkosti zastavme
u zdhonového pluhu. Vyobrazeni pluhu z naseho Gzemi patfi k nejstarSim v Ev-
ropé. Pocinaje 14. stoletim je konstrukce, rozsiteni i zplsob prace se zahono-
vym pluhem prokazan ¢etnymi vyobrazenimi a je ¢astym ndmétem iluminaci
rukopist i starych tisk(. Kresby se objevuji na pecetich, a oradla jsou zmirova-
na v archivnich materilech.’ Z tohoto bohatého materialu Ize uvést patrné dva
nejstarsi. Nepochybny zdhonovy pluh s jasné zobrazenou jednou odvalovou
deskou a asymetrickou radlici je zobrazen na nasténné malbé v kostele ve Sla-
vétiné nad Ohfi (obr. 10.) a pochazi z druhé poloviny 14. stoleti. Na dal$i miniatu-
fe je v Kodexu Jana z Jenstejna z let 1396-1397 zachycen zapfah 3 koni do pluhu.
O oradlech pojednava téz rukopisna literatura, od 16. stoleti i literatura tisténa.

Masivni propagace oradel Uzce souvisela s pocatky jejich tovarni vyroby.
Jednotlivi vyrobci vydavali katalogy vyrabénych pluh(l a zaroven se zacalo roz-
Sifovat zemédélské vystavnictvi. Pravdépodobné nejvyznamnéjsim propagato-
rem byl FrantiSek Horsky. Horsky jiz od mladi dokazoval, Ze rozumi propagaci
zemédélského pokroku. Vzdy kladl dliraz na praktickou stranku véci, stejné jako
v dalSich oblastech, do kterych svou praci zasahoval. Poradani zemédélskych
vystav bylo v té dobé teprve na samém pocatku. Zacalo se pozvolna rozsifovat
az zasluhou Vlastenecko-hospodaiské spolecnosti pro Kralovstvi ceské, kterd
poradala pravidelné zemédélské vystavy po roce 1830, zejména v kvétnovych

9  TEMPIR, Z., Expozice a sbirka oradel Zemé&délského muzea, Védecké prace Zemédélského
muzea, Praha 1977, s. 44.

172

9. Orba se strakatymi volky, brevif kfiZzovnického velmistra Lva, 1356.

terminech. Tak se vystavnictvi postupné rozsifovalo a vclefiovalo do snah
o zlepSeni hospodareni. Vystavy mély podat vérny obraz zemédélské a lesnické
kultury v Cechéch. Tento svij vytéeny cil viak spolu se sitenim pokroku nemoh-
ly, zejména do roku 1848, zcela pinit. Divodem bylo to, Ze se jich v malém poctu
zucastnovali pfedevsim drobni rolnici. Pfi¢inou slabsi ucasti byla ¢asto znacna
vzdalenost, nedostatek finan¢nich prostredk(, vzdélani a samoziejmé i celkova
socialni a hospodarska situace v Cechach. Proto vznikaly prvni snahy o pofada-
ni vystav pfimo na venkové. Vyznamnou roli v tomto Usili hral Horsky, ktery v té
dobé pusobil v jiznich Cechach a vyznamné se v priibéhu let zaslouzil o popu-
larizaci pokroku také pomoci zemédélského vystavnictvi. Napfiklad na vystavé
v Praze dne 13. kvétna 1834 predved| nékterd vlastni zlepSeni orebniho nara-
di. Obesilal ¢etné vystavy doma i v zahranici a roku 1841 na vystavé pofadané
Vlastenecko-hospodarskou spolecnosti libéjovické panstvi vystavoval 14 stroj,
z nichz polovinu vynalezl, a jeho vynalezy vzbudily zna¢nou pozornost. Zkuse-
nosti z prazskych vystav vedly Horského k soustavné popularizaci pokrokovych
myslenek s cilem, aby tento zifejmy posun v celém zemédélstvi pfijaly co nejsir-
si vrstvy a byly preformovéany do praktickych vysledk( celého hospodareni. To
sam dokazoval zejména v dobé svého plsobeni v letech 1836-1857 na panstvi
v Libéjovicich. Tam zacal od roku 1840 organizovat obc¢asné vystavy strojud, na-
fadi pro rolniky a také pfehlidky hospodarskych zvifat. Tyto vystavy samoziejmé
spojoval s praktickym pfedvadénim naradi pfi praci i s pfednaskami o hospo-
darfeni a o cestach, jak dosahnout zlepsenych vysledkd. Vystavnictvi povazo-
val za jeden z nejsilnéjsich cinitel(l pfi Siteni zemédélského pokroku, ale také
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za dobrou pfilezitost, jak poucit Sirsi vefejnost a podat ji ndméty ke zlepseni pol-
niho hospodareni, popularizovat jim vynalezené stroje a nafadi, nové zplsoby
obdélavani ptdy, zavadéni novych plodin, prezentovat dosazené vysledky ce-
Iého hospodaistvi a také zemédélské pokusnictvi. K priikopnické roli Horského
pfi pofadani téchto vystav se vyjadfil roku 1842 ¢asopis Moravsko-slezské hos-
podaiské spole¢nosti (Moravsko-slezsky ¢asopis pro lid o polnim, lesnim a do-
macim hospodarstvi), kdyz pfipominal vystavu z listopadu 1841:,Vystavy ve vel-
kych méstech nemaiji vliv na rolniky na venkové. Jen zdmoZny statkdf md penize
obeslat dobytek do velkého mésta. Dokud i rolnik neprijme novoty, nemuze vzkvé-
tat ndrodni hospoddrstvi. Jen vystavy na venkové, krajinské vystavy mohou $ifit
pokrok v sirokém méfitku.""

Zkusebni a soutézni orby, porovnavani oradel

O praci stredovékych oradel si Ize utvofit pomérné jasnou predstavu diky re-
konstrukci laténskych radel. Pro tuto rekonstrukci byly vyuzity repliky rad-
lic z vyrobniho a obchodniho strediska Halis - Lovacka na Zakarpatské Ukra-
jing, které nebyly poniceny korozi. Navrhy replik zhotovil Ing. Zdenék Tempir
za spolupréce R. Pleichnera. Podle téchto navrhl bylo zhotoveno J. Kadefab-
kem z Archeologického Ustavu CSAV v Praze jedno rylové radlo (obr. 11.) a jed-
no radlo s plazem (obr. 12.). Jako material byly pouzity z¢asti samorosty, dievo
bylo jasanové. Jedinymi Zeleznymi ¢astmi byly radlice, pfipevnéné na nasadu

10 Kolektiv autorl, Osobnosti zemédélstvi, Prameny a studie 46, Praha 2011, s. 7-25.
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11. Rekonstrukce keltského rddla bez plazu podle ndvrhu Z. Tempira.

svirajici s plidou Uhel asi 30°, pticemz uhel se dal dle potfeby mirné upravit.
O vlastni zkusebni orbé pise M. Beranova:,Orali jsme s nimi pri rdznych prileZitos-
tech a na riiznych mistech, a to v letech 1981-1985. Opakované oral Z. Tempir, poz-
déji prevzali tuto prdci i jini ordci, specialisté i archeologové. Pri prvnich zkouskdch
na konferenci ve Vozokanech na Slovensku tdhli nase pokusnd oradla dobrovolni-
ci.” V dalsi fazi probéhla Uprava v potazni sile. Je zajimavé, ze nebyli zkouseni
koné ani dobytek, byl zkousen kozel a zahradni malotraktor, jehoz pouziti prav-
dépodobné nejvice pfiblizovalo silu tehdejsiho zapfahu. Orby byly provadény
na rdznych typech ptd, v rizném rocnim obdobi a za rlizné vlhkosti. Beranova
déle uvadi: ,Brdzdy vsak byly vzdycky mélké, méreno od plvodniho povrchu nej-
casteéji 5 - 10cm, i kdyZ od horniho okraje zorané plidy se jevily hlubsi. Jejich hloub-
ka nebyla nikdy rovhomérnd, moznd z nedostatku pracovnich ndvyk( s oradlem
tohoto typu. Délka radlice neméla na hloubku orby pfilis velky vliv, mensi i vétsi rad-
lice oraly v podstaté stejné. Rozdil byl pfedevsim v tom, Ze se pracovni dst radlice
postupné opracovdvala a ta delsi se musela nahradit o néco pozdgji!™

Pri vyse popsanych zkusebnich orbach a pfi rekonstrukci oradel mohl Ing. Tem-
pir vychazet z poznatk( dive nabytych pfi zkusebnich orbach s jinymi oradly, kte-
rych byl ptimym Gcastnikem.V roce 1956 se na Kaciné ve spolupraci s VURV Praha
uskutecnila zkusebni orba s replikami haku valasského, haku trutnovského, rucha-
dla, rddla a prazského pluhu. Jako potazni sila byl pouzit zaprah 2 koni, a po zjis-
téni stavu zeminy sondovacimi ty¢emi a naslednym zavapnénim pokusné &asti
pozemku se vedle sledovani hloubky a cistoty brazd, sledovalo i rozmélnéni ze-
miny, pocet hrud, a také ndmaha pfi praci a odpor tahu s pouzitim dynamometru.

11 BERANOVA, M. - KUBACAK, A, c. d., s. 44.
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12. Rekonstrukce keltského rddla s plazem podle ndvrhu Z. Tempira.

Podobné pokusné orby se téhoz roku konaly i v Cinévsi, aby se v roce 1959 vratily
opét na pozemky v okoli Kaciny, konkrétné do Svatého Mikulase.

Vedle provadéni zkusebnich oreb a rekonstrukci oradel se Ing. Tempir spolec-
né s M. Friedmanem vénoval i analyze pracovnich ploch radlic historickych ora-
deli oradel tovarné vyrabénych. K zékladnimu zpracovéni pudy se témér vyhrad-
né pouzivaly radli¢cné pluhy, jejichz dominance trvala celé ¢asové obdobi, které
sleduje tato studie. Snahou vyrobcu bylo a je pokud mozno snizovat energetic-
kou naro¢nost orby vhodnou tUpravou pracovniho povrchu radlice, coz korespon-
dovalo s nutnosti vybéru potazni sily. Je nasnadé, ze tomuto vyzkumu nemoh-
la uniknout ani nejrozsifenéjsi radlice, tedy ruchadlova. Analyza u historickych
radlic umoznila na zékladé vytvofeného profilogramu stanovit jejich potencial-
ni pracovni moznosti a na zdkladé dochovanych znakl i optimalni zahloubeni
a zabér. Ze ziskanych primétu radlic se pracovni plochy daly definovat s vyuzitim
deskriptivni geometrie. K urceni tvaru radlic historickych oradel byla pouzita me-
toda linearni regresni analyzy jako studie tvaru prisecnic pracovni plochy radlic
s horizontalnimi rovinami.”? Pro zajemce o podrobné vysledky téchto analyz od-
kazuji na pouzitou literaturu. Nicméné byla potvrzena skutec¢nost, Ze ruchadlova
radlice na pivodnim ruchadle bratranc(i Veverkovych méla schopnost urcitého
preklapéni zeminy. Zajimava skutecnost se vsak objevila pfi stanoveni tvaru pra-
covni plochy, kdy bylo na zdkladé statistického zpracovéni namérenych hodnot
konstatovano, Ze tvar neni pfisné valcovity. Z hlediska geometrického se jedna
o zborcenou plochu konoidu s horizontalnimi povrchovymi pfimkami. Vzhledem
k celkovému tvaru pracovni plochy bylo konstatovano, Ze se zaklada na pravdé

12 FRIEDMAN, Mikuld$ - TEMPIR, Zdenék, Studie pracovnich ploch radlic modernich pluhi
a historickych oradel, Praha 1989, s. 34.

176

predpoklad vyuziti ruchadla predevsim pfi orbé v leh¢ich padach pfi optimalni
hloubce orby cca 20cm a zabéru 31 cm.®

Zkusebni orby a modernimi zplsoby zdokumentované technické udaje
o pracovnich plochach radlic nam davaji pomérné dobrou predstavu o praci
téchto oradel. Porovnévaci udaje viak mame i u tovarné vyrdbénych oradel.
Tato oradla byla vyrabéna celou fadou firem, které od plvodné vyrabénych uni-
verzalnich pluhl prechazely k pluhGm specializovanym (tab. 1.). Pluhy tak byly
konstruovany pro riizné typy pud, pro rdznou potiebu potazni sily, ménil se po-
Cetradlicijejich velikost. Pro porovnani jednotlivych vyrobkd pak slouzily rdzné
soutéze, kdy si mohli jednotlivi hospodafi vybirat pluhy dle specifickych podmi-
nek jejich hospodafeni. Soutézni orba ma v Ceské republice dlouholetou tradi-
ci. Prvni pisemné doloZena soutéz v orbé na izemi Cech se konala v roce 1855
u prilezitosti regionalni zemédélské vystavy. V pfizplsobovani zemédélského
nafadi mistnim podminkdm hraly vyznamnou roli Zemédélské rady. Némecky
odbor Zemédélské rady poradal jiz pfed prvni svétovou valkou soutéze nafa-
di v horskych podminkach. V roce 1922 navrhla firma Bacher Zemédélské radé
pofadéani obdobnych soutéZi i v hornatych krajinach jiznich a jihovychodnich
Cech. A tak se v lokalité Vamberk u Sevétina konala v srpnu 1923 velka soutéz,
kde vedle motorovych pluht své klani absolvovaly i pluhy potazni (tab. 2.).
V jedné z diivéjsich ¢asti celého pojednani jsem se zminil o rozmanitosti vyrobcl
a jejich pluhd. Jako doklad technického zdokonalovani orebniho naradi a jeho
pfizpGsobovani pfirodnim a pddnim podminkam lze uvést vyrobky firmy Va-
cek v Lysé nad Labem. Tyto pluhy byly vyrobeny z kvalitni konstrukéni oceli, coz
umoznilo snizeni jejich hmotnosti pfi zachovani velké pevnosti. Vedle ocelovych
vysoko krouzenych hfideli a lisovanych ocelovych téles byly desky vyrabény ze
specidlni pancéfové skelné zatavené oceli, a ocelové plazy byly vybaveny stavi-
telnymi pfiplazky z tvrdé litiny. Jednotlivé typy vyrabénych pluhd byly pfizpG-
sobeny mistnim podminkdm a druhu prace. Pro podmiténi strnist byly vhodné
pluhy,Super Ideal” ND, NP a NT 3. Pluhy,Super Ideal” NDO a NOS byly uréeny pro
hlubokou orbu a mohly byt upraveny vyménou zadni ¢asti na tfiradli¢ny pluh NT
3. Dalsi vyrabénou znackou byly pluhy ,Alkron” kterych bylo, podle druhu zpra-
covavané pudy, nékolik typu (tab. 3.). | pfes celou skalu vyrabénych pluhl pra-
coval Vacek na jejich dalsim zdokonalovani. Napfiklad v materialech SUA, zemé-
délsko-lesnické oddéleni, fond ZUUS 2053 je uvedeno patentové ¢islo 77 059,
pod kterym se skryva zdokonaleni uspofadani univerzalniho predku, nové fese-
ni ozubeného oblouku i dopravniho zafizeni a zejména zafizeni umoznujici vy-
kyv ornych téles v ramovém pluhu."

Zde muazeme koncit celou pout ¢asem, kdy jsme se vénovali jedné z nejdUle-
zitéjsich lidskych ¢&innosti, kterd ma fatalni vliv na zajisténi obZivy obyvatelstva,

13 Talmtéi, s. 84.
14 PATEK, Jaroslav, Racionalizace zemédélské vyroby v ¢eskych zemich v prvni poloviné 20. stoleti,
Prameny a studie 10, Praha 1971, s. 84-86.
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Tab. 1.: Prehled nejdiilezitéjsich tovdrnich pluhd

Tab. 2.: Vysledky zkousek potahového orebného ndfadi v Sevétiné r. 1923

druh orby hluboka mélka

firma Vacek Stefl Bicher Vacek Vacek Bicher Horak Biacher Stefl Vacek
znacka pluhu P10S O7N D10SN P8A PTP7 ND D7 D7MN O5N NP
celk. prac. doba (min) 17 16 14,25 17,25 41 17,83 34,58 24,5 36,83 24
doba vlastni orby (min) 15,75 14,75 13,42 16 37 16,17 30,33 22,17 32,33 21,25
pocet jizd 6 6 6 6 17 1 18 15 19 12
pocet radlic 1 obratlivy 1 1 1 2 1 1 obratlivy 2
Sitka brazdy (cm) 40 40 40 40 31,6 471 29,9 35,9 28,3 44,8
hloubka brazdy (cm) 19,4 21,5 20,8 199 164 126 15,7 12,6 14,6 14,2
rychlost orby (m/sec.) 1,25 1,32 1,46 1,23 092 1,36 1,19 1,35 118 1,13
zorand plocha (ary) 4,75 4,75 4,75 4,75 6,46 6,46 6,46 6,46 6,46 6,46
zorano za 10 hod (ha) 1,76 1,87 2,1 1,74 1,02 235 1,21 1,71 114 1,75
tazna sila (kg) 184 181 168 174 178 187 177 168 154 187
pfi hloubce (cm) 21 19,6 19,5 182 129 128 15,8 12,3 15,8 13,3
véaha pluhu (kg) 105 90 102 93 82 100 64 82 80 15
cena pluhu (K¢) 675 660 670 640 540 725 370 540 600 810

Zdroj: Sestaveno z materidli SUA, fond MZ 1923, oddéleni zemédélskych stroju a elektrifikace, ¢. inv. 138

Tab. 3.: Technicky popis pluhi Alkron a Super Ideal

druh firma typ technicky popis
jednoradlicné  Agroferra Titan 6 predek, krojidlo, zasobni osti
zabér 25 cm, hloubka 21 cm, védha 77 kg
Titan 7 predek, krojidlo, zasobni ostfi
zabér 28.cm, hloubka 23 cm, vaha 85kg
Titan 8 predek, krojidlo, zasobni ostfi
zébér 30cm, hloubka 26 cm, véha 101 kg
Bacher Regent 130 zébér 25 cm, hloubka 21 cm, vdha 80 kg
Regent 140 z&bér 27,5cm, hloubka 23 cm, vdha 87 kg
Regent 145 zabér 30cm, hloubka 23 c¢m, vaha 90 kg
Vacek Alcron 750 zabér 30cm, hloubka 24 cm, vaha 84 kg
Alcron 900 zabér 31 cm, hloubka 26 cm, vaha 90 kg
Cervinka PTP6 z4bér 24.cm, hloubka 6-18 cm, vaha 65 kg
PTP7 zabér 26 cm, hloubka 10-20cm, véha 75kg
PTP8 zébér 29 cm, hloubka 12-23 cm, vaha 85 kg
PTP 10 zabér 31 cm, hloubka 15-27 cm, védha 97 kg
obracaky Agroferra Bezkyd 0 pojizdny, zasobni ostfi, krojidlo, kli¢
zabér 28cm, hloubka 18 cm, védha 127 kg
Bezkyd 1 pojizdny, zasobni ostfi, krojidlo, kli¢
zabér 28 cm, hloubka 21.cm, vaha 140kg
Béacher Roto-Agronom 130 otaceci predek
zabér 25 cm, hloubka 21.cm, vaha 124 kg
Roto-Agronom 140 otaceci predek
zabér 23 cm, hloubka 23 cm, vaha 136 kg
Cervinka Epos z4bér 27 cm, hloubka 20 cm, véaha 80kg
Epos zabér 30cm, hloubka 28 cm, vaha 95kg
dvouradli¢né Béacher Virtuos 210V bez zadniho kola a krojidla
zabér 40cm, hloubka 13 cm, vaha 65 kg
Favorit 220V se zadnim otacecim kolem a krojidlem
z4bér 45 cm, hloubka 17 cm, véha 96 kg
Matador 230V se zadnim otacecim kolem a krojidlem
zabér 50cm, hloubka 20cm, véha 135kg
Vacek preklapéci NP zabér 44 cm, hloubka 5-20 cm, vaha 94 kg
preklapéci NDOS zabér 50cm, hloubka 10-29cm, védha 115kg
Cervinka preklapéci ND zabér 39cm, hloubka 6-18cm, vaha 95 kg
preklapéci NP zabér 42 cm, hloubka 21 cm, vaha 110kg
preklapéci NDO zabér 48 cm, hloubka 26 cm, védha 125 kg
tiiradli¢né Bacher PA 35 pakové fizeni, zasobni ostfi, ur¢en pro tézsi
podminky
zabér 60cm, hloubka 16 cm, vaha 137 kg
TL5K urcen pro leh¢i podminky
zabér 50cm, hloubka 14 cm, vaha 95 kg
Vesely 1VT3 zabér 58cm, hloubka 5-16cm, véha 115kg
Cervinka TLO zébér 56 cm, hloubka 6-18cm, vaha 115kg
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Alkron - typ 550 650 750 9200
hloubka orby v.cm 19 21 24 26
sitka brazdy v.cm 22 24 30 31
vahav kg 63 68 84 90
potah 2 kravy 2 kravy 2 silngjsi kravy 2 koné
nebo 1 silny kan nebo 1 silny kan nebo koné nebo voli
Super Ideal - typ ND NP NDO NDOS NT 3
hloubka orby v.cm 5-16 5-20 10-26 10-29 5-16
Sitka brazdy vcm 42 44 46 50 58
vaha v kg 90 94 110 15 15
potah 2 kravy 2 slabsikoné 2 silnéjsi koné 2 silné koné 2 koné
nebo voli nebo voli nebo voli nebo voli

Zdroj: Sestaveno z materidli SUA, fond ZUUS 2053

tedy orbé. Tuto ¢innost podporuje a formou organizovani soutézi laické i odbor-
né vefejnosti pfiblizuje celd fada organizaci. Novodobou historii soutézi v orbé Ize
spojit se zaloZzenim Svétové organizace pro orbu (World Ploughing Organisation -
WPO) ve Velké Britanii v roce 1952. Cesti oraci jsou ¢leny WPO od roku 1961 a od té
doby se pravidelné zucastriuji soutézi mistrovstvi svéta v orbé. Po roce 1993, kdy
byla rozdélena nase republika, se rozdélila i oracskd spolecnost a ¢lenskd ¢ast se
piejmenovala na Spole¢nost pro orbu Ceské republiky (The Czech Ploughing Or-
ganization). Tato spolec¢nost je dobrovolnou zdjmovou organizaci, ktera sdruzuje
zemédélské odborniky a organizace na celém uzemi Ceské republiky, majici zajem
o tvlrdi praci a technicky rozvoj v oblasti zpracovani pudy, a to vcetné praktickych
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13. Koriskd orba v soutézi,Cena o ruchadlo bratrancti Veverkovych’, Pardubice 2012.

soutézi (obr. 13.). A je symbolické, Ze jiz v prvnim roce existence usporadala tato
spole¢nost mistrovstvi republiky v orbé v Caslavi, tedy ve mésté, kde v soucas-
nosti sidli jedna z pobocek Narodniho zemédélského muzea, konkrétné Muzeum
zemédélské techniky. Jak nazev napovidd, muzeum je svym sbirkovym fondem
zaméreno na techniku pouzivanou v zemédélstvi, tedy mimo jiné i na stroje a na-
stroje urcené k orbé, a jeho sbirka oradel patfi k nejvétsim v Evropé.

Obrazové prilohy ¢ldnku jsou z Fotoarchivu NZM a archivu autora.

Summary: Since ploughing is one of the basic ways in which humankind can produce
food, references to it appear already in the oldest historical records. This article focuses
on several artefacts related to the history of ploughing and presents a selection of textual
and pictorial references which document its development. The final part of the article
is dedicated to a description of trial and competitive ploughing by both traditional and
factory-made ploughs. The author also briefly describes Czech participation in the work
of international organisations dedicated to ploughing. The appendix presents results of
ploughing competitions as well as technical data of selected factory-made ploughs.
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Vyznamni historici a znalci uméni spojeni se Srobarovou sbirkou
Important Historians and Art experts Linked to Srobar’s Collection

MARTIN VLCEK

K nejcennéjsim castem sbirkového fondu Narodniho zemédélského muzea
(dale jen NZM) nalezi takzvana Srobarova sbirka. Tuto jedine¢nou obrazovou
kolekci v soucasnosti tvofi 153 dél realisticky orientovanych malit{, ktefi repre-
zentuji vyznamné umélecké slohy, sméry a skoly spojované s historii evropské-
ho malifstvi v Sirokém ¢asovém rozmezi od 16. do konce 19. stoleti. Celou sbirku
Ize rozdélit na dvé zakladni ¢asti. Prvni z nich se sklada prevazné z kopii obrazl
starych mistr(: v seznamu pfiblizné 50 autorl se objevuji jména takovych ve-
likdnl svétového uméni, jakymi byli Hans Holbein mladsi (1497/1498-1543),
Anthonis van Dyck (1599-1641), Jacob Jordaens (1593-1678), Petrus Paulus
Rubens (1577-1640), Rembrandt van Rijn (1606-1669), Jan van Goyen (1596-
1656) nebo Bartolomé Esteban Murillo (1618-1682). Z uméleckohistorického
hlediska ma vétsi hodnotu druha ¢ast obrazové kolekce, jez predstavuje repre-
zentativni prifez evropskym malifstvim 19. stoleti. Ackoliv v ni pfevazuji ori-
gindlni dila tvlircl spojovanych se ,salénnim malitstvim®, nechybi zde ani pra-
ce pfipisované barbizonskym mistrdm Camillu Corotovi (1796-1875), Narcissu
Virgilu Diazovi de la Pefia (1807-1876), Henrimu-Josephu Harpigniesovi (1819-
1916) a Théodoru Rousseauovi (1812-1867), ktefi jsou spojovani s progresiv-
néjsimi proudy ve francouzském uméni 19. stoleti. Po tématické strance jsou
ve Srobarové sbirce bohaté zastoupeny tradi¢ni malifské zanry: dila s nabozen-
skymi, historickymi, mytologickymi a alegorickymi naméty, zanrové vyjevy, por-
tréty, krajinomalby, zatisi i zobrazeni zvifat. Sbirka je pojmenovana po svém pu-
vodnim vlastnikovi, jimz byl vyznamny prvorepublikovy politik a ¢len agrarni
strany doktor Vavro Srobar (1867-1950). Spletitou historii a dramatickymi uda-
lostmi, za nichz se tato unikatni kolekce vytvarnych dél dostala do Ceskoslo-
venského zemédélského muzea (pfedchidce souc¢asného NZM), se zabyval mUj
starsi prispévek publikovany v roce 2012 v Pramenech a studiich.!

Vavro Srobar chtél mit jistotu, Ze vlastni originalni prace slavnych malifQ, a tak
na prelomu dvacatych a tficatych let 20. stoleti povéfil pfedni evropské znalce
a historiky uméni provedenim odbornych expertiz u nejstariich a nejcennéj-
Sich obrazu. Vysledky umélecko-kritického zkoumani byly shrnuty do stru¢nych
znaleckych posudkd, z nichz se pétadvacet dochovalo v archivu NZM Kacina
(viz tab. 1). Pod vétsinou expertiz (celkem 17) je podepsan Gustav Gliick (1871-
1952), rakousky umélecky historik a respektovany znalec holandského malifstvi

1 VLCEK, Martin, Historie Srobarovy sbirky, Prameny a studie, 2012, 49, s. 214-224.
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16. a 17. stoleti. | dalsi osloveni experti patfili k vyznamnym reprezentantiim
metodického znalectvi; tfi odborné posudky vypracoval Ludwig Wilhelm Abels
(1867-1937), dva Max Jakob Friedlander (1867-1958) a po jednom Ludwig Bur-

Autor, datace a misto vzniku
znaleckého posudku

Autor/autofi, nazev, technika, rozméry a inventarni
cislo obrazu, k némuz byl znalecky posudek
vypracovan

Gustav Gluck, 23. brezna 1930, Viden.

Johann Georg Platzer (1704-1761), Slavnostni hostina, olej, méd,

chard (1886-1960) a Wilhelm Emil Suida (1877-1959).

Tab. 1. Soupis dochovanych znaleckych posudkii k obraziim ze Srobdrovy
sbirky. Archiv NZM Kaéina, fond Srobdrova sbirka.

Autor, datace a misto vzniku
znaleckého posudku

Autor/autofi, nazev, technika, rozméry a inventarni
¢islo obrazu, k némuz byl znalecky posudek vypracovan

Ludwig Wilhelm Abels,
bez datace a lokace.

Hans Holbein mladsi (1497/98-1543), Podobizna pdna, olej,
drevo, 59,5x79 cm, inv. ¢. 36 678. (vizobr. 3 a 4)

Ludwig Wilhelm Abels,
bez datace, Pafiz.

George Henry Harlow (1787-1819), Podobizna ddmy, olej,
platno, 78 x64,5 cm, inv. ¢. 36 590.

Ludwig Wilhelm Abels,
bez datace, Pafiz.

Bartolomé Esteban Murillo (1618-1682), Sv. Frantisek z Assisi,
olej, platno, 99x 73 cm, inv. €. 36 651.

Ludwig Burchard, bez datace a lokace.

Jacob Jordaens (1593-1678), Jak stari zpivaji, tak mladi piskaji,
olej, platno, 115x 158 cm, inv. ¢. 36 662. (viz obr. 5 a 6)

Max Jakob Friedlander,
prosinec 1929, Berlin.

Cornelis van Poelenburgh (1594/95-1667), Krajina s bohyni
Dianou a nymfou Kallisté, olej, dfevo, 20x 33,5 cm, inv. ¢. 36
669. (viz obr. 7)

Max Jakob Friedlander,
15. listopadu 1928, Berlin.
Gustav Gluck, bez datace a lokace.

Sebastian Vrancx (1573-1647), Krajina s jezdci, olej, platno,
77 %120 cm, inv. ¢. 36 640.

Anthonie Palamedes (1601-1673), Hudebni spolecnost, olej,
dubové dievo, 41 x49 cm, bez inv. ¢. (Pozn.: Obraz je od roku
1937 nezvéstny.)

Gustav Gluck, 15. ¢ervna 1930, Viden.

Jacob Jordaens (1593-1678) ), Jak staii zpivaji, tak mladi piskajr,
olej, platno, 115x 158 cm, inv. ¢. 36 662. (Pozn.: Glliickova
expertiza se tyka stejného Jordaensova obraz(, k némuz sepsal
znalecky posudek Ludwig Burchard.)

Gustav Gluck, 13. ¢ervna 1930, Viden.

Simon de Vos (1603-1676), Zahrada Idsky, olej, platno,
166x222 cm, inv. ¢. 36 573.

Gustav Gluck, 10. kvétna 1930, Viden.

Jacob Grimmer (kolem 1525-1590), Zimni krajina s vraZzdénim
neviridtek, olej, dfevo, 68 x108 cm, inv. ¢. 36 649.

Gustav Gluck, 10. kvétna 1930, Viden.

Jan Lievens (1607-1674), Starec s knihou, olej, dievo,
20x 16 cm, inv. ¢. 36 624. (Pozn.: Dodatek ke znaleckému
posudku téhoz autora z 19. dubna 1930. (viz obr. 9 a 10)

Gustav Gluck, 9. kvétna 1930, Viden.

Richard Brakenburg (1650-1702), Scéna v hostinci, olej, platno,
33x41cm,inv. ¢ 36 670.

Gustav Gluck, 6. kvétna 1930, Viden.

David Teniers mladsi (1610-1690), Dva sedldci s lahvi, olej,
dievo, 19%x 16 cm, inv. ¢. 36 704.

Gustav Gluck, 6. kvétna 1930, Viden.

David Teniers mladsi (1610-1690), Dva sedldci s dymkou, olej,
drevo; 19x 16 cm; inv. ¢. 36 704a.

Gustav Gliick, 22. dubna 1930, Viden.

Sir Peter Lely (1618-1680), Podobizna ddmy, olej, platno,
60,5x46,5 cm, inv. ¢. 36 586.

Gustav Gluck, 19. dubna 1930, Viden.

Jan Lievens (1607-1674), Starec s knihou, olej, dfevo,
20% 16 cm, inv. ¢. 36 624. (vizobr.9a 10)

Gustav Gluck, 11. dubna 1930, Viden.

Ludolf de Jongh (1616-1679), Krajina s osobami, olej, platno,
51%63,5cm, inv. ¢. 36 668.
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37 x50 cm, bez inv. ¢. (Pozn.: Obraz je od roku 1937 nezvéstny.)

Gustav Gluick, 15. tnora 1930, Viden. Jan Mabuse, vlastnim jménem Jan Gossaert (kolem 1478-1532),
Mars, Venuse a Amor, olej, dubové dievo, 55x46,5 cm,
bez inv. ¢. (Pozn.: Obraz je od roku 1937 nezvéstny.)

Gustav Gluick, 29. listopadu 1929, Viden. David Teniers mladsi (1610-1690), Dva koufici sedldci ve
vesnické krcmé, olej, dfevo, 22 x33 cm, inv. ¢. 36 703.

Gustav Gliick, 19. listopadu 1929, Vidert. Harmen Fransz. Hals (1611-1669), Pijdci, olej, dfevo, 25x37 cm,
inv. €. 36 622.

Gustav Gliick, 15. listopadu 1929, Viden. Hendrik Verschuring (1627-1690), Podobizna ddmy, olej, drevo,
40,5%31 cm, inv. ¢. 36 683.

Gustav Gluick, 6. dubna 1929, Viden. Lucas van Uden (1595-1672)/ David Teniers mladsi (1610-1690),
Krajina, olej, dubové dfevo, 31 x49 cm, bez inv. ¢.
(Pozn.: Obraz je od roku 1937 nezvéstny.)

Neznamy autor, 11. ¢ervna 1929, Londyn. John Opie (1761-1807), Divka, olej, platno, 94 x 74 cm, inv. ¢. 36
717.(vizobr.1a2)

Wilhelm Emil Suida, kvéten 1929, Viden. Giovanni Maria Butteri (kolem 1540-1606), Hudebni spolecnost,
olej, platno, 92x 73 cm, inv. ¢. 36 646. (vizobr. 11 a 12)

Autorem jedné expertizy je anglicky znalec, jehoz totoZnost se doposud nepo-
dafilo odhalit (viz obr. 1 a 2). V této souvislosti je nutné fici, ze pfes nespornou
odbornou erudici vyse uvedenych kunsthistorikd zlstava vypovidaci hodnota
jejich posudkl znac¢né problematickd. Dlvodem je fakt, Ze vétsina specialist(i
nevidéla inkriminované malby na vlastni oci a své expertizy opirala pouze o sty-
lovy rozbor cernobilych fotografickych reprodukci obrazd, které jim byly po-
stupné zasilany. V nasledujici ¢asti svého prispévku chci ¢tenafe blize sezna-
mit s Zivotnimi osudy vyse uvedenych historikd a znalc uméni prostiednictvim
péti kratkych biografii. Na zavér dolozim na pfikladu znaleckého posudku Gus-
tava Glucka, jenz se tyka obrazu Starec s knihou, mylnost zavér( nékterych ex-
pertiz.

Ludwig Wilhelm Abels (1867 Vider-1937 Pafiz)’

Autorem druhého nejvétsiho poctu dochovanych znaleckych posudki k obra-
zam ze §robérovy sbirky je Ludwig Wilhelm Abels (viz tab. 1, obr. 3 a 4). Ten-
to v soucasnosti ponékud opomijeny umélecky historik patfil za svého Zivota
k nejzndméjsim rakouskym novinailim a publicistim. Ludwig Wilhelm Abels se
narodil jako Ludwig Abeles 16. bfezna 1867 ve Vidni. Jeho otcem byl bohaty

2 KARAHAN, Barbara, Erika Abels-dAlbert (1896 Berlin — 1975 Paris), Malerin, Graphikerin,
ModeschépferinundihrVater, Dr. LudwigW. Abels. Nepublikovana diplomova prace. Universitat
Wien, Wien 2013, 5.29-36, dostupny online: <othes.univie.ac.at/29631/1/2013-09-09_8403678.
pdf> [2016-05-31]; LOT-TISSIMO, Abels, Ludwig W. (Kunsthistoriker und Publizist). Drei Auto-
graphen an den Wiener Schriftsteller Paul Tausig, dostupny online: <https://lot-tissimo.com/
de/i/8338176> [2016-05-31].
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1. Fotografickd reprodukce obrazu Johna  2.Rubovd strana fotografické reprodukce

Opieho Divka, doplnénd znaleckym po- obrazu Johna Opieho s textem odbor-
sudkem nezndmého anglického exper- ného posudku, jehoZ autorem je neznd-
taz 11.cervna 1929. Archiv NZM Kacina, my anglicky znalec uméni. Archiv NZM
fond Srobdrova sbirka. Kacina, fond Srobdrova sbirka.

obchodnik Zidovského ptvodu Salomon Abeles. Jako ,synek z lepsi rodiny” na-
vstévoval mezi roky 1877-1885 prestizni videriské gymnazium cisafe Frantiska
Josefa. BEhem gymnazidlnich studii se nadchl pro moderni literaturu; obzvlasté
na néj zapusobila dila Henrika Ibsena, Bjgrnstjerne Bjgrnsona a Jense Jacobse-
na. Chlapcovi prvni nesmélé literarni pokusy podporoval tehdejsi feditel viden-
ského Burgtheateru Adolf von Wildbrandt a basnik, historik a méstsky archivar
Hermann Rollett, s nimz Abelse po cely zivot pojilo vrouci pfatelstvi. Pevné roz-
hodnut, Ze se stane profesionalnim spisovatelem, se na podzim roku 1885 za-
psal na videnskou univerzitu, kde studoval germanistiku a klasickou filologii.
Svou disertacni praci na téma Die natiirliche Tochter von Goethe, Beitrdge zur Er-
kenntnis von Goethes Kunststil psal Ludwig Abels u literarniho historika, specia-
listy na Goethovo dilo a tehdejsiho profesora némeckého jazyka a literatury Ja-
koba Minora. Vysokoskolska studia Uspésné ukoncil v ¢ervenci 1893, kdyz slozil
rigordzni zkousku.

Téhoz roku odjel Ludwig Abels do Berlina, kde pracoval jako novinaf a redak-
tor pro rGznd periodika (napft. Berliner Lokal-Anzeiger nebo Vossische Zeitung).
Diky své reportérské Cinnosti se seznamil s pfedstaviteli némeckého délnického
hnuti. Rovnéz navazal fadu Uzkych kontakt(i s vyznamnymi reprezentanty né-
mecké moderny. Pohyboval se pfedevsim v uméleckych kruzich spojovanych
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3. Fotografickd reprodukce obrazu Han-  4.Rubovd strana fotografické reprodukce

se Holbeina mladsiho Podobizna pdna, obrazu Hanse Holbeina mladsiho s tex-
doplnénd znaleckym posudkem Ludwi- tem odborného posudku, jehoZ autorem
ga Wilhelma Abelse. Archiv NZM Kacina, je Ludwig Wilhelm Abels. Archiv NZM
fond Srobdrova sbirka. Kacina, fond Srobdrova sbirka.

s berlinskym Svobodnym divadlem (Freie Biihne), zalozenym v roce 1889. Abels
také zasahl do Zivota dvou slavnych basnik(, Rainera Maria Rilkeho a Christiana
Morgensterna. Jakozto odpovédny redaktor satirického tydeniku Das Narren-
schiff. Bldtter fiir frohliche Kunst se totiz postaral o to, aby v zimé 1897/1898
na strankach tohoto periodika pravidelné vychazely jejich pfispévky. Vedle li-
terdtl se Ludwig Abels v Berliné spfatelil s mnoha sbérateli uméni a vytvarny-
mi umélci, véetné znamého némeckého impresionistického malife Maxe Lie-
bermanna. V politické, hospodaiské a kulturni metropoli Némeckého cisarstvi
se pravdépodobné sezndmil i se svou budouci Zenou Augustou Emilii Annou
Mewesovou, s niz se ozenil na konci roku 1895. Nasledujiciho roku se manzeliim
Abelsovym narodila dcera Erika, budouci malitka, graficka a médni navrharka,
znaméjsi pod jménem Erika Abelsova-dAlbertova.

V roce 1898 byl Ludwig Abels podle vlastnich slov natolik frustrovany ze ,se-
veronémeckého lidského plemena [...], jeZ nemd Zddny cit pro uméni a zajimd se
pouze o lichvdrské ksefty a povrchni zdbavu", Ze se rozhodl vratit s celou rodinou
do Vidné. Podle vieho se mél stat uméleckym sekretafem ve slavném viden-
ském Burgtheateru (tuto pozici vytvofil specidlné pro néj divadelni reditel Au-
gust Schlenther). Nakonec se v3ak zacal zivit jako umélecky kritik. Roku 1903
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se definitivné vzdal svého starého prijmeni (Abeles) a od této chvile publikoval
pod jménem Ludwig Wilhelm Abels nebo uzival pseudonymu ,Plein-air”. Jeho
odborné ¢lanky a fejetony vychazely v mnoha vytvarné orientovanych tiskovi-
nach. Své bohaté poznatky o historii a uméni Vidné zarocil v knize Alt-Wien: Die
Geschichte seiner Kunst (1909). Téhoz roku se dostal do povédomi Siroké verej-
nosti, kdyz se zapojil do mezinarodni debaty ohledné pravosti voskového po-
prsi Fldry, které bylo pfipisovano slavnému renesan¢nimu umélci Leonardovi
da Vinci. S velkym ohlasem se setkaly i jeho studie o Rembrandtovi a Donate-
llovi. Z Abelsova podnétu se v roce 1913 uskutecnila ve videriské galerii Ar-
not vystava dél malif(i z Rembrandtova okruhu. Jeho hluboké odborné znalosti
a bohaté kontakty mu oteviraly dvefe do mnoha soukromych a verejnych sbi-
rek po celé Evropé. Jelikoz byl Abels povaZovan za jednoho z nejlepsich znalct
umeéni, obraceli se na néj ¢asto domaci i zahrani¢ni klienti, kterym radil s nédku-
pem a prodejem vytvarnych dél. Sou¢asné systematicky prozkoumaval navsti-
vené kolekce uméni a vytvérel sbirkové katalogy, popfipadé zpracovaval zna-
lecké posudky.

Svou pozornost nevénoval pouze tvorbé starych mistrd, jak dokladaji jeho
aktivity na poli soudobého uméni. Po svém névratu do Vidné zacal aktivné pod-
porovat rodici se secesni hnuti. V roce 1900 zalozil ¢asopis Das Interieur. Wiener
Monatshefte fiir angewandte Kunst, prvni videriské periodikum zabyvajici se mo-
dernim uméleckym prdmyslem. V tomto Casopise uverejiiovali své navrhy inte-
riérd nejvyznamnéjsi architekti a navrhari z prostiedi Videnské secese. Na pfi-
pravé jednotlivych vydani Interieuru se vedle Ludwiga Abelse podilel znamy
secesni architekt a designér Josef Hoffman a jeho zaci z Uméleckoprdmyslové
Skoly ve Vidni. V téze dobé zacal medidlné propagovat tvorbu tehdy jesté ne-
znamého sochare Antona Hanaka. Ludwig Abels patfil k nékolika malo rakous-
kym kritikim uméni, ktefi od pocatku podporovali impresionismus. Proto jisté
neprekvapi, Ze v roce 1903 s nadsenim pfivital prezentaci tvorby impresionistic-
kych umélcli na vystavé poradané Videnskou secesi.

Urcité nejasnosti panuji ohledné Abelsova pedagogického plisobeni. Lze
prepokladat, Ze ¢ast svych védomosti predal dcefi Erice. V této souvislosti na-
bizi cenné indicie dochovana Abelsova korespondence. Z ni vyplyva, Ze jeho
potencialni zaci (a Zacky) mohli pochazet z nejvyssich spole¢enskych kruhd. Po-
dle vieho byla Abelsovou studentkou napfiklad Editha Rockefellerova-McCor-
mickova, ¢tvrta dcera ropného miliardare Johna Davisona Rockefellera starsiho.
S jistotou ale mUzZeme fici, Ze Ludwig Abeles se o své cenné znalosti z historie
a uméni podélil s mnoha navstévniky Vidné. Od pocatku 20. stoleti az do dva-
catych let totiz pUsobil jako turisticky prlvodce po vyznamnych videnskych
pamatkach, muzeich a uméleckych sbirkach. Na konci svého Zivota se Ludwig
Wilhelm Abels usadil v Pafizi, kde v roce 1937 zemfel.
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Ludwig Burchard (1886 Mohué-1960 Londyn)*

Pod jednim ze dvou znaleckych posudkd, které se tykaji obrazu pfipisované-
mu baroknimu malifi Jacobu Jordaensovi, je podepsan Ludwig Burchard (viz
tab. 1, obr. 5 a 6). Neni to nic pfekvapivého, uvazime-li, Ze tento némecky his-
torik uméni byl jednim z nejuznéavanéjsich expertl na dilo Petera Paula Ruben-
se, nejslavnéjsiho predstavitele vlamského malitstvi 17. stoleti, do jehoz okru-
hu je fazen i vySe zminovany Jordaens. Ludwig Burchard se narodil 31. kvétna
1886 v Mohuti v rodiné dvorniho Iékarnika Georga Burcharda. Stiedoskolska
studia absolvoval na Velkovévodském gymnaziu v Karlsruhe, kde maturoval
v roce 1904. V letech 1904-1911 studoval na univerzitach v Mnichové (klasic-
ka filologie), Heidelbergu (klasicka filologie) a Halle-Wittenbergu (déjiny uméni,
archeologie, filozofie). Svou disertacni praci Die Holldndische Radierer vor Rem-
brandt, kterou sepsal v Halle pod vedenim profesora Adolpha Goldschmidta,
Uspésné obhdjil v roce 1912. BEhem vysokoskolskych studii se dobrovolné pfi-
hlasil na praxi do grafickych kabinetd v Drazdanech a Berling, pficemz si vy-
slouzil uznani od generalniho feditele Berlinskych statnich muzei Wilhelma von
Bode. Po vypuknuti prvni svétové valky narukoval do némecké armédy a slouzil
u polniho délostfelectva.

V roce 1919 uzavfel Ludwig Burchard siatek s Lily Stangeovou. TéhoZ roku
zacal v Lipsku pracovat jako redaktor znamého Thieme-Becker Kiinstler-Lexikonu
a rovnéz se podilel na vydavani ¢asopisu Kunstchronik. Po prestéhovani do Ber-
lina se stal editorem Zeitschrift fiir bildenden Kunst (1920-1922). KdyzZ v roce
1921 predcasné zemrel Rudolf Oldenbourg, byl Burchard povéren, aby po ném
dokoncil rozpracovanou biografii vénovanou Rubensovi, kterd méla vyjit v ram-
ci edice Klassiker der Kunst. Soucasné si vytkl za ukol vytvofit novy kriticky kata-
log Rubensovych praci, o jehoz napInéni usiloval po zbytek svého Zivota. Kdyz
se v roce 1933 chopili moci v Némecku nacisté, dostal se Burchard do svizelné
situace. Pfestoze se formalné hlasil k protestantské vife, jeho matka Henrietta
(rozena Cahnova) byla Zidovského puvodu. Proto se rozhodl v roce 1935 emig-
rovat do Velké Britanie, kam prevezl i svij velky archiv obsahujici cenné mate-
rialy tykajici se Rubense. Neni bez zajimavosti, Ze do emigrace odesel i jeho syn
Wolfgang, jenz se specializoval na obchod s ¢inskym uménim. V exilu Ludwig
Burchard nadale intenzivné pracoval na svém Corpusu Rubenianum. Na realiza-
ci tohoto ambiciézniho projektu se podileli i dalsi némecti a rakousti emigran-
ti, v€etné znamého rakouského kunsthistorika Friedricha Georga Grossmanna
nebo Gustava Gliicka, ktery je autorem vétsiny znaleckych posudkd k obraziim

3 Heslo Burchard Ludwig: Biographisches Handbuch deutschsprachiger Kunsthistoriker im Exil.
Leben und Werk der unter dem Nationalsozialismus verfolgten und vertriebenen Wissen-
schaftler, I., Miinchen 1999, s. 78-83; Heslo Burchard Ludwig: The dictionary of art, V., London-
New York 1996, s. 187; Heslo Burchard Ludwig: Dictionary of art historians. A biographical dic-
tionary of historic scholars, museum professionals and academic historians of art, dostupny
online: <https://dictionaryofarthistorians.org/burchardl.htm> [2016-05-31].
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ze Srobarovy sbirky. Roku 1939 uvetejnil Burchard prospekt, v némz oznamo-
val zamér publikovat Sestisvazkovy katalog The Work of Peter Paul Rubens. Avsak
kratce nato se rozhofela druhd svétova valka, kterd prerusila jeho veskeré vyda-
vatelské plany.V roce 1940 byl navic Burchard po urcitou dobu internovan kvl
svému némeckému plvodu.

Po skonceni valky se objevilo na trhu s uménim mnoho obrazl pfipisova-
nych Rubensovi a Burchard byl doslova zavalen zadostmi o posouzeni jejich ori-
ginality. Navic provadél dikladny prizkum aktualniho stavu Rubensovych dél,
ktera preckala valecné bésnéni v bezpedi protileteckych krytu. Vsechny tyto ak-
tivity zaméstnaly Ludwiga Burcharda natolik, Ze byl opét nucen odlozit vydani
catalogue raisonné Rubensovy tvorby. V roce 1955 poprvé vedl odborny semi-
nar vénovany Rubensovi, ktery se uskutecnil v ramci kazdoro¢niho letniho Bel-
gického seminafe uméni, u jehoz zrodu stél feditel Belgické kralovské knihovny
Herman Liebaers. Nasledujiciho roku, v némz Burchard oslavil své 70. naroze-
niny, tuto odbornou konferenci obohatila vystava Rubensovych kreseb v ant-
verpském muzeu Rubenshuis, které sidli v byvalém Rubensové domé a ateliéru.
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Katalog k této vystavé, ktery v roce 1963 prepracoval a rozsifil Roger dHulst, je
dodnes povazovan za jednu z nejd(ilezitéjsich monografii na toto téma. Zivotni
pout Ludwiga Burcharda skoncila 7. zafi 1960 v Londyné.

Burchard se tak nedockal uskute¢néni svého celozivotniho snu, jimz bylo vy-
déni soupisu Rubensovych dél. Vedle velkého pracovniho vytizeni mu realizaci
tohoto projektu ztéZovala také jeho vlastni nespokojenost s tehdejsim stavem
badani o Rubensovi. Burchard nadto cely vyzkum zpomaloval svou neocho-
tou podélit se o shromazdéné dokumenty s dalSimi odborniky. Po Burchardové
smrti byl jeho rozsahly archiv, jehoZ soucasti je i knihovna s vice jak 8000 svazky
a desitky tisic snimk( vytvarnych dél, prevezen do Antverp a stal se jadrem ar-
chivniho a knihovniho fondu Rubenianum, dokumenta¢niho stfediska pro stu-
dium Rubense a vldmského uméni 16. a 17. stoleti. Jedna z podminek Burchar-
dovy donace stanovovala, Ze na zakladé material(, které shromazdil za svého
Zivota, by mél vyjit Rubensiv catalogue raisoné. Mésto Antverpy se proto do-
hodlo s Burchardovymi dédici a Nationaal Centrum voor de Plastische Kunsten
van de 16de en de 17de Eeuw (dnes Centrum voor de Vlaamse kunst van de
16de en 17de eeuw) na publikovani edi¢ni fady znamé jako Corpus Rubenianum
Ludwiga Burcharda.

Max Jacob Friedlinder (1867 Berlin-1958 Amsterdam)*

Max Jacob Friedlander patfil k nejrespektovanéjsim znalcdm némeckého a ho-
landského malifstvi 15. a 16. stoleti. Je tedy ponékud prekvapujici, ze plvodni
majitel Srobarovy sbirky se na né&j obratil ohledné uréeni autorstvi dvou maleb,
spojovanych s baroknimi malifi Cornelisem van Poelenburghem a Sebastianem
Vrancxem (viz tab. 1, obr. 7 a 8). Budouci slavny némecky kunsthistorik se naro-
dil 5. ¢ervence 1867 v Berliné v zamozné rodiné Zidovského bankére Leopolda
Friedlandera. UZ od Gtlého véku se zajimal o vytvarné uméni, a proto nebylo divu,
Ze se na mnichovské univerzité zapsal na déjiny uméni. O néco pozdéji zamifil
z bavorské metropole do Florencie, kde se stal Zdkem Augusta Schmarsowa. Dok-
torsky titul ziskal v Lipsku, kdyZ v roce 1891 Uspésné obhajil disertacni praci Al-
brecht Altdorfer, der Maler von Regensburg, jejimz vedoucim byl Anton Springer.
Rozhodnuti Maxe Friedlandera vénovat se draze uméleckého znalce zasad-
nim zpisobem ovlivnili Wilhelm von Bode a Ludwig Scheibler. V roce 1891 jej

4 Heslo Friedldander Max J.: Biographisches Handbuch deutschsprachiger Kunsthistoriker im
Exil. Leben und Werk der unter dem Nationalsozialismus verfolgten und vertriebenen Wissen-
schaftler, I., Mlinchen 1999, s. 162-179; Heslo Friedlander Max Jacob: Deutsche biographische
Enzyklopadie, Ill, Miinchen 1999, s. 452-453; Heslo Friedlander Max Jacob: The dictionary of
art, XI., London-New York 1996, s. 777-778; Heslo Friedlander Max Jacob: Deutsche Biogra-
phie, dostupny online: <http://www.deutsche-biographie.de/sfz17292.html> [2016-05-31];
Heslo Friedlander Max Jacob: Dictionary of art historians. A biographical dictionary of historic
scholars, museum professionals and academic historians of art, dostupny online: <https://dic-
tionaryofarthistorians.org/friedlanderm.htm> [2016-05-31].

189



7. Fotografickd reprodukce obra-
zu Cornelise van Poelenburgh
Krajina s bohyni Dianou
a nymfou Kallisté, doplnénd
znaleckym posudkem Maxe
Jacoba Friedlédndera z 8. pro-
since 1929. Archiv NZM Kaci-
na, fond Srobdrova sbirka.

8.Rubovd strana fotografické

lag.. 0 34 .
4 51 reprodukce obrazu Cornelise
Foe wersichend frliatoyiapdromte van Poelenburgh s textem od-
PRIl vl e e e fdmandnite borného posudku, jehoz auto-

FARE L -'uéf.ff-:;.‘.. ilgwdy e
Py e alein Loelsdingh —
e de 1y TV reqaitey

o
Banlocs, BT v afnf o

rem je Max Jacob Friedlcdnder.
Archiv NZM Ka¢ina, fond Sro-
bdrova sbirka.

pfijal Friedrich Lippmann jako dobrovolnika do grafického kabinetu Berlinskych
statnich muzei. Nasledné Friedlander mezi lety 1895 a 1896 vykondval funkci
asistenta Ludwiga Scheiblera, feditele Wallraf-Richartz muzea v Koliné nad Ry-
nem a vyhldSeného znalce nizozemskych primitiv{. Diky Lippmannovu doporu-
¢enihovroce 1896 jmenoval svym odbornym asistentem Wilhelm Bode, feditel
berlinské obrazové galerie a jeden z nejvyznamnéjsich muzejnich pracovnikd
vSech dob. Roku 1904 se Friedlander stal Bodeho zastupcem a mezi roky 1908
a 1930 vedl graficky kabinet v Berliné. Spole¢né s Wilhemem von Bode (3lechtic-
ky predikat obdrzel Bode v roce 1914) se zaslouzil o fadu velkych akvizic, jez vy-
znamnym zpUsobem rozsifily sbirky Berlinskych statnich muzei. Sdm Friedlan-
der obohatil berlinskou obrazérnu i kabinet grafiky mnoha dily z vlastni sbirky.
Soucasné se vypracoval na pozici nejvyznamnéjsiho a nejzadanéjsiho znalce
uméni, jemuz mohl konkurovat pouze Bode.

V roce 1924 dosahl Friedlander vrcholu své profesni kariéry, kdyZ byl jmeno-
van generdlnim feditelem Berlinskych statnich muzei. Téhoz roku zacal publiko-
vat své Zivotni dilo Altniederldndische Malerei (mezi roky 1924 a 1937 vyslo celkem
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14 svazk(), které se pro detailni zpracovani a mnozstvi shromazdénych prament
k jednotlivym umélctim nepodafilo do dnesni doby prekonat. O Ctyfi roky pozdéji
nahradil Wilhelma von Bode ve vedeni obrazové galerie v Berliné. Ackoliv Friedldn-
der po cely zivot inklinoval k tvorbé starych mistrG (mj. se vyznamnym zpusobem
zaslouzil o rehabilitaci manyrismu), dokézal ocenit i kvality moderniho uméni. Po-
chvalné se vyjadfoval predevsim o impresionistickém hnuti a velmi si vazil némec-
kého impresionistického malife Maxe Liebermanna, o némz napsal monografii.

Max Friedlander odesel do penze v roce 1932, nadale vsak zastaval funkci fe-
ditele berlinské galerie. Po nastupu Hitlera k moci byl z této muzejni instituce
okamzité propustén. Nadale pasobil jako expert,na volné noze" a vypracovaval
znalecké posudky pro némecké i zahranicni klienty. Pies sv(ij zidovsky pavod se
t&3il pfizni a ochrané druhého nejmocnéjsiho muze Treti fise, vrchniho velitele
némeckého vale¢ného letectva a vadnivého sbératele uméni Hermanna Gorin-
ga, jemuz poskytoval cenné rady pfi budovani soukromé sbirky. Diky Gorin-
govi byl Friedlander varovan pred velkym protiZzidovskym pogromem, jenz se
do historie zapsal jako ,KFistalova noc”, a dokonce mu bylo umoznéno vyces-
tovat do Svédska. Po svém néavratu do Némecka se zacal pfipravovat na emi-
graci, ale na rozdil od ostatnich Zidd si mohl do exilu vzit cely sviij majetek.
V roce 1939 nalezl ,druhy domov” v holandském Amsterdamu. KdyZ nasleduji-
ciho roku némeckd vojska okupovala Nizozemi, ocitl se omylem ve vazbé. Pied
moznou deportaci do koncentra¢niho tabora ho zachranila intervence némec-
kého obchodnika s uménim Karla Haberstocka, ktery stejné jako Friedlander
pracoval pro Goringa. Po skonéeni druhé svétové valky se Max Jacob Friedlan-
der rozhodl zlistat v milovaném Amsterdamu, kde zemfel 11. fijna 1958.

Gustav Gliick (1871 Videnn-1952 Santa Monica)®

Jakjiz bylo zminéno v tivodu tohoto piispévku, vétsinu odbornych posudki k ob-
raz{im ze Srobérovy sbirky vypracoval rakousky historik uméni Gustav Gliick. A¢-
koliv od jeho smrti uplynulo téméf 64 let, i v dnedni dobé je povazovén za jed-
noho z nejvétsich znalcl holandského malifstvi 16. a 17. stoleti (viz tab. 1, obr.
9 a 10). Gustav Gliick spatfil svétlo svéta ve Vidni dne 6. dubna 1871. Jelikoz byl
synem bohatého Zidovského velkoobchodnika Moritze Gliicka, mohl se v pokli-
du vénovat studiu na domdcich i zahrani¢nich Skolach. Po ukonéeni gymnazia

5  Heslo Gliick Gustav: Biographisches Handbuch deutschsprachiger Kunsthistoriker im Exil. Le-

ben und Werk der unter dem Nationalsozialismus verfolgten und vertriebenen Wissenschaft-
ler, I, Miinchen 1999, s. 201-205; Heslo Gliick Gustav: Deutsche biographische Enzyklopadie,
IV., Miinchen 1999, s. 37.
Heslo Gluck Gustav: Deutsche Biographie, dostupny online: <http://www.deutsche-biogra-
phie.de/sfz21249.html> [2016-05-31]; Heslo Gliick Gustav: Dictionary of art historians. A bio-
graphical dictionary of historic scholars, museum professionals and academic historians of
art, dostupny online: <https://dictionaryofarthistorians.org/gluckg.htm> [2016-05-31]; Heslo
Gustav Gliick: Die Arbeitslosen von Marienthal, dostupny online: <http://agso.uni-graz.at/ma-
rienthal/biografien/glueck_gustav.htm> [2016-05-31].
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vense Starec s knihou, doplnénd znalec- ce obrazu Jana Lievense s texty odbor-
kymi posudky Gustava Gliicka z 19. dub- nych posudkd, jejichZ autorem je Gustav
na a 10. kvétna 1930. Archiv NZM Kacina, Gliick. Archiv NZM Kacina, fond Srobd-
fond Srobdrova sbirka. rova sbirka.

studoval klasickou filologii, archeologii a déjiny uméni na univerzitach ve Vidni
a Bonnu (1889-1894). Diserta¢ni praci na téma Uber Meister und Werke der Ha-
arlemer Malerschule im 15. Jahrhundert vypracoval u profesora Franze Wickhoffa.

Roku 1898 se ozenil s Elsou Schénthanovou von Pernwald, s niz mél tfi po-
tomky. V této souvislosti stoji za zminku, Ze Gustav Gliick i jeho Zena nélezeli
do okruhu mecené&sky uméni Jenny Mautnerové, jez byla choti velkopriimysini-
ka Isidora Mautnera, majitele textilni tovarny Marienthal. V roce 1899 ziskal Gliick
misto pomocného védeckého pracovnika v grafickém kabinetu Videriské dvorni
knihovny. Nasledujiciho roku se stal asistentem, poté kustodem (1908), vedou-
¢im (1911) akonecné roku 1916 feditelem obrazové galerie Uméleckohistorické-
ho muzea ve Vidni. Za jeho pUsobeni se rozsifily sbirky této prestizni kulturni in-
stituce o fadu novych akvizic. Gliick se predevsim zaméril na ndkupy dél starych
rakouskych mistrd. Mezi roky 1901 a 1919 také zastaval funkci sekretére viden-
ské Gesellschaft fur vervielfaltigte Kunst. Roku 1931 byl penzionovan s titulem
dvorniho rady.

Po odchodu do penze se jako soukromy ucenec vénoval znalectvi a publi-
kacni cinnosti. Kdyz ale v roce 1938 nacistické Némecko anektovalo Rakous-
ko a nasledné zacala perzekuce Zid(, rozhodl se Gustav Gliick se svou man-
zelkou k emigraci do Velké Britanie, kde jiz zZila jeho dcera Elisabetha a zet Paul
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Henreid, zndmy filmovy reZisér a herec.V exilu pobyval i jeho mladsi syn Gustayv,
ktery pred svym odchodem do Argentiny vykonaval funkci feditele zahrani¢ni-
ho odboru berlinského bankovniho tstavu Reichskreditgesellschaft. Do Anglie
pfijel Glick vazné nemocny a bez financnich prostredkd. Staly zdroj obZivy mu
zajistila Ucast na Burchardové projektu Corpus Rubenianum.V roce 1940 odjel
do Spojenych statli a americké obcanstvi ziskal o devét let pozdéji. BEhem po-
bytu v Americe publikoval odborné ¢lanky a napsal populdrni autobiografii Der
Weg zum Bild. Erlebtes, Erlauschtes, Erfundenes. Od roku 1942 Zil Gustav Glick
v kalifornské Santa Monice, kde naposledy vydechl 18. listopadu 1952.

Wilhelm Emil Suida, téz William Suida (1877 Neunkirchen-1959 New York)®

Poslednim ze znalcG umeéni, ktefi zanechali svou stopu v archivu NZM Kacina, je
Wilhelm Emil Suida. JakoZto uzndvany specialista na italskou renesanci sepsal
odborny posudek k obrazu pfipisovanému florentskému manyristickému malifi
Giovannimu Maria Butterimu (viztab. 1, obr. 11 a 12). Wilhelm Suida pfiSel na svét
24. dubna 1877 v dolnorakouském Neunkirchenu. Jeho otcem byl Albert Suida
a matkou Bertha Suidova (rozené von Heim), diky niz byl spfiznén se slavhym né-
meckym hudebnim skladatelem Richardem Wagnerem. Po dokonceni gymndzia
se zapsal na videnskou univerzitu, kde studoval déjiny uméni u profesort Aloise
Riegla a Franze Wickhoffa. Poté odesel na univerzitu v Lipsku a své vysokoskolska
studia dokoncil v Heidelbergu u svého stryce a historika uméni Henryho Thodea.
Pod jeho vedenim sepsal svou diserta¢ni praci Die Genredarstellungen Albrecht
Diirers, kterou Uspésné obhdjil v roce 1900. Mezi roky 1902 a 1904 pracoval jako
asistent v Némeckém umeéleckohistorickém institutu ve Florencii, kde shromaz-
dil materidly pro svou habilita¢ni praci. Docenturu ziskal v roce 1905 po obhajeni
monografie Florentinische Maler um die Mitte des 14. Jahrhunderts.

V hlavnim mésté habsburské monarchie pulsobil jako soukromy docent
a v akademickém roce 1909-1910 vyucoval déjiny architektury, malifstvi a so-
chafstvi na Vysoké $kole technické ve Styrském Hradci. Po¢atkem roku 1911
byl jmenovan mimofadnym profesorem dé&jin uméni na univerzité ve Styrském
Hradci a soucasné zastaval funkci vedouciho obrazové galerie Zemského mu-
zea Joanneum (1910-1921). Bojd prvni svétové valky se Suida ucastnil v hod-
nosti rytmistra (kapitana). Od roku 1922 se podilel na vydavani vytvarného ¢a-
sopisu Belvedere. V mezivalecném obdobi ucil na nékolika skolach v Rakousku
a Italii, ale mezi roky 1934 a 1938 musel pedagogickou drahu opustit a pobyval

6  GARDNER, James, Suida-Manning Collection at the Blanton Museum, The Magazine Antiques,
dostupny online:  <http://www.themagazineantiques.com/news-opinion/current-and-co-
ming/2014-11-01/old-masters-at-the-blanton/> [2016-05-31]; Heslo Suida William: Dictionary of
art historians. A biographical dictionary of historic scholars, museum professionals and academic
historians of art, dostupny online: <https://dictionaryofarthistorians.org/suidaw.htm>[2016-05-
31]; KIMMELMAN, Michael, Obituaries. Bertina Manning, 70, Art Scholar And a Collector of Itali-
an Works, The New York Times, dostupny online: <http://www.nytimes.com/1992/10/10/obitua-
ries/bertina-manning-70-art-scholar-and-a-collector-of-italian-works.html> [2016-05-31].
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11. Fotografickd reprodukce obrazu Gio-  12.Rubovd strana fotografické reproduk-

vanniho Maria Butteriho Hudebni spo- ce obrazu Giovanniho Maria Butteriho
lecnost, doplnénd znaleckym posudkem s textem odborného posudku, jehoz au-
Wilhelma Emila Suidy z kvétna 1929. torem je Wilhelm Emil Suida. Archiv NZM
Archiv. NZM Kacina, fond Srobdrova Kacina, fond Srobdrova sbirka.

sbirka.

na nucené dovolené. Jakozto znamy odplirce nacistl kratce po anslusu Rakous-
ka Hitlerovou Treti fisi (12. bfezna 1938) emigroval do Anglie. Nasledujiciho roku
opustil Britské ostrovy a odjel do Spojenych statd. V roce 1947 se Suida stal ve-
doucim oddéleni uméleckohistorického vyzkumu v Kressové nadaci. Zaklada-
teli nadace, jimz byl bohaty americky obchodnik, filantrop a vyznamny sbéra-
tel uméni Samuel Kress, radil v oblasti nakupu uméleckych predmétd. Wilhelm
Suida (znaméjsi na druhé strané Atlantiku jako William Suida) rovnéz asistoval
pfi vybéru 778 vytvarnych dél, ktera v padesatych a Sedesatych letech Kressova
nadace darovala osmnacti muzeim uméni po celych Spojenych statech. Plodny
Zivot tohoto rakouského kunsthistorika skoncil 29. fijna 1959 v New Yorku.

Béhem své profesni drahy vytvofil Wilhelm Suida vlastni malou sbirku uméni,
kterou po jeho smrti zdédila dcera Bertina Suidova, absolventka New York Uni-
versity Institute of Fine Arts a kuratorka Chrysler Museum of Art. Jejim manzelem
byl historik uméni a kurator Kressovy nadace Robert Manning. Manzelé Man-
ningovi se rovnéz aktivné zabyvali sbératelstvim uméni. Slou¢enim sbirek viech
¢lenl Suidovy rodiny vznikla tzv. Suida-Manning Collection, tvofena 240 obrazy
a 390 kresbami. Tato unikatni kolekce dél italskych renesan¢nich malifG a fran-
couzskych baroknich mistr( se v roce 1999 stala soucasti sbirek Blantonova mu-
zea uméni v Austinu.
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Zaveér’

V Uvodu svého pfispévku jsem se zminil o rizicich spojenych s nekritickym pfi-
jimanim tvrzeni, jez se objevuji ve znaleckych posudcich vypracovanych vyse
uvedenymiautory. Tento problém se da velmi dobre ilustrovat na expertize Gus-
tava Glicka z 19. dubna 1930 (respektive 10. kvétna 1930), v niz se zabyva otéaz-
kou urceni autorstvi obrazu Starec s knihou (viz tab. 1; obr. 9 a 10). Gliick sprav-
né poukazuje na uUzkou souvislost mezi touto deskovou malbou (20x 16 cm)
a Rembrandtovym obrazem Ctouci poustevnik (1630, olej na dfevé, 58,9x45,5
cm, inv. €. 2541 A) z pafizského Louvru. Soucasné oznacuje jako mozného tvar-
ce drobné olejomalby Jana Lievense (1607-1674). Tuto Glickovu hypotézu mél
nasledné potvrdit ndlez Lievensova monogramu, ktery se na obraze objevil bé-
hem ¢isténi jeho povrchu. Znalcova zminka o objevu umélcovych inicial ale vy-
volava urcité pochybnosti, jelikoz v dnesni dobé se monogram na malbé nena-
chazi. Pfesto se po dlouhou dobu zdalo, Ze pfipsani Starce s knihou uzndvanému
holandskému malifi nepostrada svou vnitini logiku. Mezi roky 1625 a 1632 to-
tiz Jan Lievens provozoval v Leidenu malitskou dilnu spole¢né s Rembrandtem
Harmenszoonem van Rijn (1606-1669), jenZ je povazovan za nejslavnéjsiho ho-
landského malite 17. stoleti. Vzajemné souziti obou umélct vedlo nejen ke sbli-
zeni jejich malifskych styl(, ale také k ¢astému vyuzivani obdobnych kompo-
zi¢nich feseni a namétd. Jedno z oblibenych spole¢nych témat predstavoval
meditujici nebo ¢touci poustevnik, jak v Lievensové pfipadé doklada dochova-
nd olejova skica zachycujici Sv. Jeronyma pfi meditaci v jeskyni ze Stedelijk Musea
De Lakenhal v Leidenu (kolem roku 1630) nebo kresba Rozjimajiciho poustevni-
ka sediciho na Zidli (asi z let 1630-1631), chovana ve sbirkach londynského The
British Musea. Obé uvedend dila umélec pozdéji vyuzil pfi tvorbé nékolika gra-
fickych lista.

7 Archiv NZM Kacina, fond Srobérova sbirka, Fotografie obrazu Stafec s knihou (inv. ¢. 36 624),
pfipisovaného Janovi Lievensovi, doplnéna znaleckymi posudky Dr. Gustava Gllicka, Vider, 19.
dubna 1930 a 10. kvétna 1930.

BRUVYN, J. - HAAK, B. - LEVIE, S. H. - VAN THIEL, P. J. J. - VAN DE WETERING E., A corpus of Rem-
brandt paintings. 1625-1631, |, The Hague-Boston-London 1982, s. 539-546.

DICKEY, Stephanie S. - GIFFORD, E. Melanie — RUBINSTEIN, Gregory — VAN DER VEEN, Jaap -
WHEELOCK JR., Arthur K. - DEWITT, Lloyd, Jan Lievens. A Dutch Master Rediscovered, Washing-
ton-New Haven-London 2008, s. 126-127, 200-203, 238.

After studio of Rembrandt, Lezende heremiet, na 1630, Whereabouts unknown, dostup-
ny online: <https://rkd.nl/en/explore/images/record?filterskunstenaar]J=Rembrandt&query-
=&start=968> [2016-14-10].

Follower of Rembrandt, A Hermit reading, ca. 1630, Paris, Musée du Louvre, inv./cat.nr. 2541a,
dostupny online: <https://rkd.nl/en/explore/images/record?filters[kunstenaar]=Rembrand-
t&query=_&start=583> [2016-14-10].

Jeremiah Lamenting the Destruction of Jerusalem, Rembrandt Harmensz. van Rijn, 1630, do-
stupny online: <https://www.rijksmuseum.nl/en/collection/SK-A-3276> [14. 10. 2016].
Rembrandt, Saint Peter in prison, 1631 gedateerd, Jeruzalem (Israel), The Israel Museum, do-
stupny online:  <https://rkd.nl/en/explore/images/record?filterskunstenaar]=Rembrand-
t&query=&start=1603> [2016-14-10].
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Rembrandtav Ctouci poustevnik, ktery poslouzil jako ptedloha pro kompo-
zici ze Srobarovy sbirky, byl v roce 1968 a 1975 podroben dikladnému umé-
leckohistorickému a restauratorskému priizkumu. Zverejnéné vysledky prazku-
mu byly nekompromisni: obraz z Louvru nelze v Zddném pfipadé povazovat
za origindlni Rembrandtovo dilo. Nic na tom nezménila ani skute¢nost, ze diky
svému formatu, kompozi¢nimu reseni, zplsobu prace se svétlem a vyuziti stej-
ného modelu ma velmi blizko ke dvéma Rembrandtovym pracim z pocatku
tficatych let 17. stoleti: Jeremidsovu vidéni zkdzy Jeruzaléma z amsterdamské-
ho Rijksmusea a Svatému Petrovi ve vézeni (The Israel Museum, Jeruzalém). Na-
proti tomu bylo bezpeéné prokéazano, ze Ctouci poustevnik se od vyse uvedené
dvojice Rembrandtovych obrazli zdsadné odliSuje nejen svym malitskym pred-
nesem, ale i barevnym schématem. Soucasné vyslo najevo, ze malitiv podpis
na obraze je zfalSovany. Nasledné byly odmitnuty véechny pokusy o pfipsani to-
hoto dila konkrétnimu umeélci zRembrandtova okruhu; v této souvislosti se rov-
néz uvazovalo o autorstvi Jana Lievense. Odbornici nakonec dosli k zavéru, ze
tvircem Ctouciho poustevnika je neznamy umélec z Rembrandtova nejbliziiho
okoli, ktery se pravdépodobné inspiroval Rembrandtovou nezndmou figuralni
studii nebo nedochovanym obrazem.

Ve svétle novych poznatk(i o kompozici z pafizského Louvru je nutné pre-
hodnotit i Gliickovo autorské urceni Starce s knihou. V soucasnosti jsou totiz
znamy dalsi dvé kopie Ctouciho poustevnika, které nejsou pfisuzovany Janu Lie-
vensovi, nybrz nezndmym umélcdm reprodukujicim dila spojovand s produk-
ci Rembrandtovy dilny. Jisté neni bez zajimavosti, ze na jedné z téchto kopii
se maji udajné nachézet zbytky monogramu, jenz stejné jako v pfipadé mal-
by ze Srobarovy sbirky, odkazuje k osobé Jana Lievense. Mozné vysvétleni pfi-
tomnosti Lievensovych inicidl na obou obrazech nabizi kauza jejich francouzské
predlohy: podle vieho byla obé dila dodatecné opatiena nepravym podpisem
znadmého malife. Navic se kompozice ze Srobarovy sbirky v mnoha detailech
odlisuje od své predlohy. Z tohoto dlivodu je vhodnéjsi oznacovat Starce s kni-
hou za volnou kopii obrazu z Louvru, kterou vytvofil nezndmy umélec.

Summary: The so-called Srobar’s collection is one of the most valuable parts of collecti-
ons of the national Museum of Agriculture. This unique group of pictures is named after
its original owner, Vavro Srobar (1867-1950), an import interwar politician. At the mo-
ment, it includes 153 works of realist painters. Srobar wished to make sure that he owns
the original works of famous painters, which is why in late 1920s and early 1930s he co-
mmissioned leading European connoisseurs and art historians to carry out expert exa-
minations of the oldest and most valuable pictures in his possession. The results of this
critical examination were summarised in brief expert opinions, 25 of which survive in
the archive of the National Museum of Agriculture at Kacina. This contribution presents
short biographies of five authors of these expert opinions.
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Expozice lesnictvi Narodniho zemédélského muzea
- historie a sou¢asnost

Forestry Displays in the National Museum of Agriculture:
The Past and the Present

JANA MELCROVA

Dé&jiny lesnického muzejnictvi na izemi CR

S rozvojem lesnictvi a rostoucim zajmem o lesnické vzdélani se objevila potfe-
ba néjakym zptsobem prezentovat vysledky hospodareni i vysledky rozvijeji-
ci se vyzkumné cinnosti. Velkou zasluhu na prezentaci lesnictvi a Siteni pokro-
ku mély zpocatku predevsim lesnické spolky, které poradaly pfi svych sjezdech
lesnické vystavy' a pFipravovaly lesnické expozice v ramci hospodarskych a vie-
obecnych vystav.? Prvnim pocinem v lesnickém muzejnictvi bylo v roce 1842
zalozeni schwarzenberského loveckého a lesnického muzea v loveckém zadm-
ku Ohrada u Hluboké nad Vltavou, kde v3ak byly v prvé fadé predstaveny sbir-
ky zoologickych a ornitologickych preparati a pouze v mensi mife exponaty
z lesnictvi. V roce 1900 pfibylo k ohradskému muzeu lovecko-lesnické muzeum
na zamku v Usové,? které prezentovalo bohaté sbirky zvifeny z lichtenstejnské-
ho panstvi a z loveckych vyprav Jana Il. z Lichtenstejna.

Myslenka na zaloZeni samostatného lesnického muzea se poprvé objevila
v programu Jednoty ¢eskych lesnik(l zemi koruny ceské, zalozené v Praze 6. led-
na 1907.% Pro nedostatek vlastnich financi a v podstaté zadné statni ani zemské
podpofe se samostatné ¢eské lesnické muzeum Jednoté nikdy nepodafilo zalo-
Zit. V zaFi 1918 nabidla Jednota pFipravnému vyboru spolku,,Ceské zemédélské
muzeum” pomoc pfi vybudovani lesnicko-mysliveckého odboru muzea,’ ale te-
prve 25. Unora 1924 se podafilo ustanovit vybor autonomni sekce lesnického
a mysliveckého muzea v ramci Ceskoslovenského zemédélského muzea, ktera
méla byt zakladem budouciho muzea lesnictvi. Lesnickou sbirku poté od roku

1 Vystavy lesnického naradi, rlznych pfistroji a dalSich lesnickych zajimavosti na sjezdech
v Opavé (1850), v Olomouci (1852), v prazské Stromovce (1856) a v Karlové Studdnce (1858).

2 Velka lesnicka expozice na svétové vystaveé ve Vidni (1873), na jubilejni vystavé v Praze (1891)
a na narodopisné vystavé ¢eskoslovanské (1895).

3 Vroce 2007 byla v aredlu zamku v Usové v budové ,Staré $koly” otevfena stala expozice les-
nického skolstvi. V této budové pusobila od roku 1852 lesnicka Skola, jedna z nejstarsich skol
stfedniho typu na Moravé, ktera byla po 15 letech prestéhovana na Sovinec a poté do nové
budovy v Hranicich na Moravé.

4 K Jednoté ¢eskych lesnik zemi koruny ¢eské vice FRIC, Jan, 20 let ¢eské lesnické organizace,
1927.

5 MANAS, Jan, Zemédélské muzeum 1891-1991, Praha 1991, s. 8.
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1926 prezentovalo CZM v omezenych prostorach domu v zahradé Kinskych
spole¢né s rostlinnou a ZivociSnou vyrobou, myslivosti, zahradnictvim a zemé-
délskym priimyslem. Kromé aktivit sméfujicich k zaloZeni lesnického muzea se
Jednota snazilai o zachovani dusevni lesnické prace. Nejprve v roce 1910 zfidila
svlj odbor s nazvem Matice lesnicka, ktery podporoval soukromé nakladatele
pfi vydavani ¢eskych lesnickych knih a ¢asopisti. Pozdéji vznikly spolek Cesko-
slovenskda matice lesnicka (1920) se mimo svou vlastni vydavatelskou ¢innost
zabyval i sbérem lesnickych knih, ¢asopist, dopis(, obrazt a map, z nichz vznik-
la lesnicka knihovna a lesnicky archiv.®

Cinnost muzei byla logicky utlumena ve vale¢ném obdobi 1939-1945, v pa-
desatych letech pak dochézelo k riznym pfevodiim a pfesuntim majetku a sbi-
rek muzei, k jejich slu¢ovani, ptripadné i ruseni. Az do roku 1989 kontroloval ¢in-
nost muzef stat. V soucasnosti si urcuji svou ¢innost sama muzea po dohodé se
ziizovatelem, a tak se na nasem Uzemi nachazi kromé tradi¢nich muzei lesnictvi
a myslivosti na zamku Ohrada a zamku Usov i nékolik daléich muzei, ale také in-
formacnich center, pfipadné stiedisek ekologické vychovy, kterd prezentuiji les-
nictvi. Z mnohych je to napft.:
Lesnické a myslivecké muzeum Sindelka, Harrachov (KRNAP) — cela lesnic-
ka problematika, od tézby, pfiblizovani a odvozu dfeva, po naslednou obnovu
a pécioles.
Muzeum Schwarzenberského plavebniho kanalu Chvalsiny (obec Chvalsi-
ny) — historie a souc¢asnost plavebniho kandlu a Zivot jeho autora Josefa Rose-
nauera. TéZba dieva pro plaveni, historie dfevovyroby na Sumavé a ukazky lido-
vych vyrobku ze dreva.
Muzeum lesnictvi a myslivosti Chfibu, Buchlovice, Centrum environmental-
niho vzdélavani a lesni pedagogiky (LCR) - stylizovana,foftova kancelai” z tfica-
tych let 20. stoleti, navazuje na ni arboretum s kefi a stromy podle biotopu, které
se na Chfibech vyskytuji. Muzeum je pfistupné pouze po dohodé.
Muzeum Bruntal, Kosérna Karlovice ve Slezku (Moravskoslezsky kraj) - stala
expozice lesnictvi od roku 1992. Sbirka pochazi ze severni Moravy a Slezska. Je
obohacena o historii lesnictvi a dila umélcl inspirovanych Jeseniky.
Infocentrum a Muzeum v Ratajich nad Sazavou (obec Rataje nad Sazavou) —
expozice dfevorubeckého nacini, pil a seker ze soukromé sbirky Ing. Jifiho
Vorli¢ka.
Hrad Rostejn — soucasti prohlidkové trasy je pracovna polesného, jak asi mohla
vypadat na pocatku 20. stoleti. Okoli hradu je jiz od 16. stoleti Uzce spjato s les-
nim hospodéfstvim a myslivosti (byvalad obora).

Jisté by se nasly mnohé dalsi instituce a soukromi sbératelé, ktefi se vénuji
sbératelstvi a prezentaci lesnictvi.

6  Lesnickou knihovnu ptedala Matice lesnicka v roce 1927 Ustfedni slovanské zemédélské
knihovné a ¢itarné Ceské akademie zemédélské (nynéjsi Zemédélska a potravinaiska knihov-
na), archiv predala do spravy ,Lesnického a mysliveckého muzea v Praze’, které bylo soucésti
Zemédélského muzea.
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Ceskoslovenské zemédélské muzeum Praha

Prvni myslenky na zfizeni vefejnych muzei se u nas objevuji koncem 18. sto-
leti zfejmé pod vlivem francouzské revoluce. V té dobé zacinaji vznikat i prv-
ni zemédélské sbirky.” Na Zemské jubilejni vystavé Kralovstvi ¢eského v Praze
v roce 1891 byla prezentovana unikatni kolekce predmétd se vztahem k histo-
rii i sou¢asnosti zemédélstvi a lesnictvi. Tyto pfedméty byly po ukonéeni vysta-
vy shromazdény a ¢ast z nich se pozdéji dostala do sbirek Zemédélského mu-
zea.? Tento rok je vieobecné povazovan za rok vzniku Zemédélského muzea, ale
teprve po prvni svétové valce se podafilo ziskat potfebné povoleni k utvoreni
spolku,Ceské zemédélské muzeum®, coz Ize povazovat za skute¢né zaloZeni sa-
mostatného zemédélského muzea. Ustavujici schiize spolku se konala 28. zafi
1918 a po vzniku republiky byl spolek pfejmenovan na ,Ceskoslovenské zemé-
délské muzeum”® Finanéné ho dostate¢né zajistovalo té&sné spojeni s agrarni
stranou, ktera v té dobé patfila k nejvlivnéjsim politickym subjektdm. Hlavnim
problémem byly prostory na prezentaci sbirek. Po dlouhych jednanich ziskalo
muzeum od Narodopisné spole¢nosti ceskoslovanské prostory pro depozitare,
pracovny a tfi vystavni saly v budové v zahradé Kinskych na Smichové, kde byly
po nékolika kratSich vystavach v roce 1926 otevieny prvni expozice, mj. i lesnic-
tvi. Kvlli nedostatec¢nym prostoram usiloval spolek o vybudovani vlastni repre-
zentativni Ustfedni budovy. Nakonec se podafilo realizovat projekt architekta
Babugky' v Praze na Letné. Béhem druhé svétové valky obsadila budovu né-
mecka armada a zpét ji muzeum ziskalo az v zafi 1945. Po nutnych opravach se
v roce 1948 muzeum slavnostné otevrelo a predstavilo vefejnosti nové expozi-
ce, z nichZ zhruba tfetina byla vénovana exponatdm lesnického a mysliveckého
oddéleni. Specialné pro lesnickou a mysliveckou expozici byl vyroben novy vy-
stavni mobiliaf. Na uvodni historickou retrospektivni ¢ast navazovala expozice
soucasného lesnictvi a myslivosti.

Brzy ale doslo, ziejmé s politickym pozadim a diky atraktivnosti budovy mu-
zea, krozhodnuti tzv. disloka¢ni komise (komise pro prestéhovani tfadq, Gstavi

~

MANAS, Jan, Zemédélské muzeum 1891-1991, Praha 1991, s. 7.

8 Byl ustanoven piipravny vybor zemédélského muzea, v jehoz Cele stali knize Bedfich Schwar-
zenberg, poslanec Jan Radimsky a profesor Vyssi hospodaiské skoly v Tabore Dr. Sitensky. Sna-
ha vytvofit samostatné zemédélské muzeum vsak nebyla zatim Gspésna. Sbirky se riizné pie-
souvaly a po Narodopisné vystavé ceskoslovanské v roce 1895 se rozdélily a odevzdaly rdznym
institucim. Nejvétsi ¢ast ziskalo Ceskoslovanské narodopisné muzeum, ve kterém se podatilo
zalozit zemédélské oddéleni a roku 1908 oteviit prvni muzejni expozici umisténou v budové
v zahradé Kinskych. Vice o zemédélském oddéleni Narodopisného muzea ¢eskoslovanského
STEINOVA, Sarka, Osudovy pfibéh ¢eskoslovenského zemédélského muzea (1891) 1918-1952,
Nérodni zemédélské muzeum, Praha 2013.

9  Antonin Svehla (pfedseda spolku CZM, pozdéji pfedseda agrarni strany) prosadil dovétek:
CZM - Ustav pro studium a povzneseni venkova.

10  Prof. Ing. Arch. Dr. Milan Babuska (1884-1953), ¢esky architekt, absolvent CVUT, pGsobil také

jako dirigent Ceské filharmonie. Specializoval se na projekty 3kol a primyslovych staveb. Mezi

jeho nejvyznamnéjsi uskutecnéné projekty patfila stavba funkcionalistickych budov Zemédél-
ského a Technického muzea v Praze.
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a podnikd), Ze se lesnické a myslivecké sbirky vystéhuji do konce birezna 1950
do ¢asti zamku Konopisté" a zemédélské do zdmku Kacina u Kutné Hory. Sté-
hovani bylo prakticky ukon¢eno 21. kvétna. Malé Ustfedi muzea zlstalo v Pra-
ze v ¢inzovnim domé ve Stfedovicich. V roce 1952 byl pak spolek CZM zrusen
a jako statni bylo muzeum za¢lenéno do Ceskoslovenské akademie zemédél-
skych véd.

Poboéky CZM

Od dvacéatych let 20. stoleti zfizovalo CZM své zemské pobocky v Brné, Opavé
a Bratislavé jako zéklad celostatni sité zemédélskych muzei. K vystavbé a zfize-
ni muzea v Mukacevé, které se také pfipravovalo, nikdy nedoslo. V rdmci viech
zemskych pobocek se budovala samostatna lesnicka oddéleni (lesnickd mu-
zea).

V Opavé byl v roce 1930 zakoupen pro muzeum tzv. BliicherGv palac.?V jed-
nom ze sall v prvnim patie se nachazela i expozice soudobého lesnictvi. Po oku-
paci viak byla v roce 1938 prace této pobocky CZM ukonéena. Mimofadnou po-
zornost vénovalo CZM zfizeni poboéky na Slovensku. Na Vajanského nabiezi
v Bratislavé byla vystavéna nova budova muzea, ktera se slavnostné otevrela
4. kvétna 1930. Lesnictvi a lovectvi pfedstavovaly expozice tézby a dopravy dre-
va s modely a fotografiemi, expozice ochrany lesa, péstovani lesa se sbirkami
lesnich semen a pouzivanych nastrojl, zpracovani dieva, lesnické osvéty, kyno-
logie, lovectvi a pytlactvi. Se vznikem Slovenského statu v roce 1939 doslo k od-
déleni bratislavské pobo¢ky CZM a vzniku Slovenského muzea, které prevzalo
i sbirky. V Brné ziskalo zemédélské muzeum v roce 1926 budovu Hauptova pa-
lace,” ale az v roce 1933 zptistupnilo expozice. V Easti vénované lesnictvi a my-
slivosti byly vystaveny staré porostni a téZebni mapy, vzacné myslivecké vyucni
listy, zbrojni pasy, sbirky ochrany lesa, biologie hlavnich lesnich skddca, prepa-
raty hub, nemoci dfeva, sbirka drev, prdmérky, lovecké obrazy a trofeje a dalsi™
Po roce 1939 zlstala tato jedina pobocka pfistupna verejnosti, i kdyz byly sbir-
ky z vétsi casti prestéhovany do Predklastefi u Tisnova, kde udajné utrpély vel-
ké skody bombardovanim. Po vélce bylo v3e, co se ze sbirek brnénské i opavské

11 Zémek Konopisté vlastnil podnik Ceskoslovenské statni lesy. Na zakladé dekretu Krajského na-
rodniho vyboru v Praze ze dne 3. 4. 1950 byly Zemédélskému muzeu ptidéleny prostory v pi-
zemi (9 mistnosti a veranda), v suterénu (4 mistnosti) a ve druhém patte (chodba).

12 BlicherQv palac je barokni palac z 16. stoleti, ktery soucasnou podobu ziskal pfi prestavbé
roku 1737.0d roku 1832 byl v majetku rodu Bliicher(. V soucasnosti slouzi jako depozitér a vy-
zkumné pracovisté Slezského zemského muzea.

13 JUDr. Stefan Viktor Leopold Haupt von Buchenrode (1869-1954), honorarni konzul Némec-
ka pro Moravu a Slezsko (1910), kurator Moravskoslezského slepeckého Ustavu v Brné, posla-
nec Moravského zemského snému, ¢len Moravské zemské kulturni rady. Vlastnil nékolik doma
v Brné.

14 STEINOVA, Sarka, Osudovy pfibéh ¢eskoslovenského zemédélského muzea (1891) 1918-1952,
Néarodni zemédélské muzeum, Praha 2013, s. 80-83.
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pobocky podafilo zachranit, svezeno do Prahy a zemské pobocky jiz nebyly ob-
noveny.

Pobocka Zemédélského muzea na Konopisti

Snaha Stavebnich podnikd, n. p. (Stavoprojektu) ziskat budovu CZM na Letné
byla jednim z impulzd rychlé dislokace Zemédélského muzea v roce 1950."
Omezeny prostor na zamku Konopisté umoznil prestéhovat pouze autonom-
ni lesnické a myslivecké oddéleni a velikost vystavnich sald dovolila instalovat
pouze polovinu nékdejsi prazské expozice. Vefejnosti se muzeum otevielo 1.
dubna 1951 a bylo pfistupno pouze sezonné, od 1. dubna do 30. z&fi (pozdéji
do 15. fijna).

Dle stru¢ného priivodce zamkem Konopisté z pocatku padesatych let se ex-
pozice lesnictvi postupné vénovala stavu nasich lesti (doplnéno o rytiny Anto-
nina Manesa, reprodukce Julia Mafédka a kartograficky material), pfirodnim ¢i-
niteltim, ktefi ovlivnuji tvorbu lest a rdst drevin (pfedevsim kdrovci a mnisce),
péstovani lesnich dievin vcetné pfistrojl k jejich méfeni a mapovani lesnich
pozemki (vynalezy ceskych lesnikd). V posledni mistnosti byl prehled tézby
lesnich produktt, dopravy a zpracovani dieva. Dale pokracovala expozice my-
slivosti nejdulezitéjsi pernatou zvéfi, srstnatou zvéfi, sbirkou predmétd z mysli-
veckého provozu, loveckych trofeji a preparatl. V mistnosti ¢. 46 v 1. poschodi,
zapojené do prohlidky zamku, byla umisténa Salla¢ova'® sbirka parozi jelenovi-
té zvére.”

Nevyhovujici prostory (tmavé nepravidelné mistnosti, nevhodné umistény
depozitaf v nékdejsi zdmecké kuchyni (vyskyt rzi, plisné, ¢ervotoc) a problém
s dodavkami elektrického proudu vedly k velkému Usili o nédvrat do muzejni
budovy v Praze na Letné. Bohuzel, jednani o navraceni budovy nebyla Uspés-
na. Pamatkari nabidli muzeu nahradou k vyuziti nékolik objektl s mysliveckou
tradici. Nakonec se sbirky i vystavni mobilidf v letech 1961-1963 prestéhovaly
na zamek Ohrada a v roce 1964 lesnické a myslivecké oddéleni CZM Konopisté
definitivné opustilo.

15  Kdislokaci Zemédélského muzea: MANAS, Jan, Zemédélské muzeum 1891-1991, Praha 1991,
s. 19.

16  Vilém Salla¢, (1852-1927), profesor na lesnickém ucilisti v Bélé pod Bezdézem, shromazdil roz-
séhlou sbirku parozi jelenovitych z celého svéta. Vétsinu exemplaid ziskal z evropskych zoo-
logickych zahrad a prirodovédnych institut(i, koupi od preparatorskych firem nebo darem od
Slechticd, ktefi mu je privezli z loveckych vyprav do exotickych zemi. Poprvé sbirku vystavoval
v roce 1908 v Praze na 60. valné schiizi Ceské lesnické jednoty. Sbirku zakoupila po Salla¢ové
smrti Ceskoslovenska myslivecka jednota. Od roku 1967 se sbhirka nachézi v loveckém zamku
Ohrada v Hluboké nad Vlitavou.

17 SLABA, Martin, Pobocka Zemédélského muzea na Konopisti. Pfispévek k déjinam ¢eského mu-
zejnictviv 50. letech 20. stoleti, Sbornik vlastivédnych praci z Podblanicka 48, 2008, s. 297-312.

201



Vznik loveckého a lesnického muzea - schwarzenberské sbirky

Pavodné lovecky zdmek Ohrada'® proménil ve vefejné lesni a lovecké muzeum
jiz v roce 1842 knize Jan Adolf Il. ze Schwarzenbergu."” Po Narodnim muzeu se
tak stalo druhym nejstarsim v Cechéch a prvnim specializovanym muzeem v Ev-
ropé. Jeho zaloZeni je spojeno predeviim s lesnickym adjunktem Vaclavem Spat-
nym,?° ktery se pokousel preparovat ptaky a zvéF ulovené na schwarzenberském
panstvi, coz se mu velmi dafilo. Velké mnozstvi preparat podpofilo myslenku
jejich zpfistupnéni vefejnosti a stalo se tak zdkladem pozdéjsich ohradskych sbi-
rek, které se postupné rozsifovaly o dalsi predméty z myslivosti a lesnictvi (napf.
predméty ze zrusené schwarzenberské lesnické skoly ve Zlaté Koruné).

Jiz v roce 1849 byl vytistén prvni privodce ohradskymi sbirkami, popisujici
jednotlivé sély. Jednu z mistnosti, tzv. lesnicky kabinet, tvofila expozice pfiro-
dovédného charakteru.

Expozice obsahovala: a) sbirku semen lesnich strom a kefd, b) herbafr se Ses-
ti sty druhy domacich i dovezenych lesnich rostlin (zvlasté upozoriiuje na zaji-
mavou sbirku tajnosnubnych - vytrusnych - cizopasnych rostlin), c) knihovnu
drevin; v pouzdrech ve tvaru knihy potazené klirou drevin se nachazeji vétve
a listy, plod, semena, kvéty, semenacek, vyfez dreva, kofenové vyhonky atd., d)
sbirku pupen, e) sbirku broukd, motyld, vos, molt atd., skodlivych i uzite¢nych
v lese a chodbicky kdrovci v kiife Skodicich obzvlasté najehli¢natych stromech.

Ze zajimavych predmétl tu byl jesté prfechodny vapenec s vybézky, vies
obecny, lykovec jedovaty (z pralesd Vimperka), bfectan a jako vyzdoba stén hla-
va gazely, dvé hlavy jednorozct a nékolik hlav divokych prasat.”

Béhem let byly expozice upravovany podle vyvoje danych odvétvi a potieb
prezentace predmétd, které se neustdle doplriovaly. Podle priivodce z roku
1934 zGstala zachovana mistnost s originalni knihovnou dfevin a sbirkami se-
men (pUvodni lesnicky kabinet) doplnéna sbirkou hornin a kolekci voskovych
modell ovoce. K této mistnosti piibyla expozice dievaiského primyslu, kde
bylo mozné vidét vyrobky ze dfeva, pfevazné ze Sumavy. Jednalo se o rezo-
nancni desky, vzorky parket, dievitou vinu z riznych dievin a modely plot( sta-
vénych na schwarzenberskych statcich. Urcité zajimavy byl na sténé zavéseny

18 Baroknilovecky zdmek Ohrada nechal v letech 1708-1713 vystavét Adam Frantisek ze Schwar-
zenbergu podle navrhu prazského architekta Pavla Ignace Bayera. SlouZil jako reprezentativni
zazemi pro lovecké akce. Sttedem loveckého zamku je lovecky sal s nastropni freskou od Geor-
ga Werleho a vyzdobou od Stukatéra Franze Carrobia a kamenika Oldficha Mdnesa. K vystavbé
zamku: IVANEGA, Jan, Ohrada, Lovecky zamek Ohrada, Stavebni déjiny, NZM, Praha 2014.

19 Jan Adolf II. ze Schwarzenbergu (1799-1888), pfedstavitel tzv. schwarzenberské primogerni-
tury, se intenzivné zabyval hospodaiskou problematikou a reformami hospodareni. Lesnictvi
se stalo nejvétsi chloubou panstvi. Inicioval pfestavbu zamku Hlubokda do romantického stylu
anglické neogotiky a stavbu rodové hrobky u Treboné.

20 Vaclav Spatny (1807-1882), prvni spravce muzea, vyborny preparétor, vedouci reviru Borek
a spravce bazantnice.

21 Das Forst Museum im firstlich Schwarzenberg’schen Jagdschlosse Wohrad. Ein kleines
Undenken fiir Freunde der Natur und Kunst, Ceské Budéjovice 1849.
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svazek sirkového dratu, 16,5 m dlouhy z 500 ks ru¢né strouhaného materiélu.
V téZe mistnosti se nachazela expozice fotografii, diagramd, meteorologicka
data a postup praci pfi zpracovani vétrného polomu z 29. zafi 1917 a 16. ledna
1918 na polesich Arnostov a Kfistanov. Tato expozice byla vystavena i na hos-
podafské vystavé v Praze v roce 1928, kde ziskala druhou statni cenu. Nové byly
v roce 1929 vytvorfeny dvé oddéleni, z nichz tzv. zfizovaci obsahovalo 9 po-
rostnich map z polesi Radonice z let 1852-1923, 2 porostni mapy z Boubina z let
1869 a 1880 a 3 porostni mapy z rozdilnych nadmoiskych vysek a dale rizné
fotografie $kod na lesich a zp(isobl dopravy dfivi na Sumavé. Druhé, oddéleni
entomologické, vystavovalo pfedevsim cennou sbirku brouk( inzenyra Dewo-
retzkého?? z Ceského Krumlova a bionomii lesnich $kadcd, jak broukd, tak i hub.
Tato oddéleni v3ak nebyla pfistupna vefejnosti, jeZto jsou rdzu ryze lesnicky od-
borného a mohou zajimati vyhradné odborniky"?* Jako Ziva slozka muzea byla
jesté v roce 1938 oteviena u zamku mala zoologicka zahrada.
Schwarzenberska expozice z 19. a pocatku 20. stoleti budila obdiv. Jednalo
se spiSe o, otevieny depozitaf* umoznujici vefejnosti vidét maximalni mnozstvi
predmétu jak z myslivosti a zoologickych sbirek, tak i v mensi mife z lesnictvi.
Cést vénovana lesnictvi viak nebyla pfi likvidaci dostate¢né zdokumentovana.

Lesnické expozice Zemédélského muzea na zamku Ohrada

Zamek Ohrada s muzeem byl Schwarzenbergidm na zakladé kontroverzniho za-
kona ¢. 143/1947 Sb., zndmého jako ,Lex Schwarzenberg’, bez ndhrady vyvlast-
nén. Od roku 1949 ho véetné sbirek pievzaly do spravy Ceskoslovenské statni
lesy, lesni zavod Hluboké nad Vitavou. Koncem padesétych let pozadalo vedeni
Zemédélského muzea o moznost pfestéhovat lesnické a myslivecké oddéleni
z nevyhovujicich prostor na Konopisti. Z nékolika nabidek pamatkového usta-
vu padla nakonec volba na zamek Ohrada, kde existovaly bohaté sbirky nékdej-
siho schwarzenberského muzea a zoologickd zahrada. K 1. lednu 1961 ziskalo
tedy muzeum od statnich lest objekt loveckého zamku se sbirkami, prilehly-
mi pozemky a Zivym inventafem zoologické zahrady. Lesni zavod si ve smlouvé
vyhradil pravo vyuzivat nékteré ¢asti zamku a ponechal si z plivodniho ohrad-
ského sbirkového fondu trofeje zapsané do padesaté strany inventérni knihy
a 50 srncich pardzka, 15 jelenich paroht a 15 dancich lopat k vyzdobé lovecké
chaty ve Staré obofe.** Ohradska poboc¢ka Zemédélského muzea dostala ofici-
alni ndzev Muzeum lesnictvi, myslivosti a rybarstvi. Specializovala se vyhradné
na tyto obory, proto bylo z plivodniho ohradského sbirkového fondu vyfazeno

22 F.D.Deworetzky, schwarzenbersky stavitel, autor projektu rodové hrobky u Treboné (1877), se
od roku 1861 podilel na prestavbé zamku Hluboké nad Vltavou.

23 JANOVSKY, Frantisek — MARKUS, Antonin, Zamek Hluboka n. VIt. a zdmek Ohrada s lesnim
a lovéim museem, Privodce d&jinami, stavbou a sbirkami, Ceské Budéjovice 1934, s. 32-40.

24 SLABA, Martin, Pocatky pobocky Zemédélského muzea na Ohradé, Prameny a studie 50, NZM,
Praha 2013, s. 18-29.
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a prevedeno do jinych muzei mnoho cennych pfedmétd.”® Prozatimné byly sta-

ré expozice trofeji a vycpanin doplnény o lesnickou a rybarskou ¢ast z predmé-
t prevezenych z Konopisté a z Kaciny a pripravoval se plan novych expozic.

Prvni lesnickou prezentaci jesté nebyla stald expozice lesnictvi, ale zatim
,pouze” velkolepd vystava ,Lesy musi zit”, kterd byla prevzata z Prahy z domu
U Hybern0. Cilem vystavy bylo seznamit vefejnost s Usilim lesniho hospodaf-
stvi o zvySenou produkci dieva a zddraznit vyznam Setieni dievem. Byl zde vy-
zdvizen i vyznam lesG pro zadrzovani srazek, jeho rekreacni a esteticky vyznam.
Nazorné byla tato problematika pfedstavena grafy a schématy, které doplfiova-
la ukazka rGizného naradi, lesnich semen, ochrannych prostredku a fotografie.
Druhou &ast vystavy tvofily exponaty, které prezentovaly, ¢im vSim jde nahradit
dfevo. Bohuzel, exponaty z lesnictvi byly dost necitlivé umistény v reprezenta-
tivnim sale zdmku, kde prekryvaly cennou architektonickou vyzdobu, prede-
véim nastropni fresku od J. G. Werleho ,Kratochvile olympskych boh(“*® Pie-
vazna cast navstévnikd s tim projevovala ,jemny” nesouhlas prostfednictvim
navstévnich knih:,Se zdmeckem, okolim i priivodcem jsme byli spokojeni. Doufd-
me viak, Ze pFi pFisti ndvstéveé zde jiz instalovand vystava nebude. Dle naseho ndzo-
ru narusuje prostredi — zvldsté hrubé narusuje vzhled krdsného a vzdcného stropu.
u27

Zddrské stroj. a slév. [podpis].

Objevily se ale i, drsné&jsi” nazory:,Vystava ndm zkazila ndladu. Uprava se stdle
a stdle zhoriuje a je silné pod trovni minulych let. Velky sdl, jeho vystava je jako pést
na oko. Jsme velmi zklamdni a doufdme, Ze se uprava zdmecku dostane do stavu,
aby zapusobila alespon dobrym dojmem. Posluchaci lesnické technické skoly."*®

PFestoZe se ve vyjadfenich navitévnikl objevily i pozitivni nazory,” vedeni
muzea konstatovalo, Ze vystava neni srozumitelnd, a,ackoli byla dilem prednich
architektd, nezapadd do prostredi loveckého zdmecku, zakryla dokonce prekrds-
nou ndstropni malbu ve velkém sdle a nesetkala se s porozuménim ndvstévnikd".>°
Bylo tedy nutné pfipravit nové expozice podle béznych muzejnich zésad.

V Sedesatych a sedmdesatych letech se postupné oteviraly nové expozi-
ce. Na pripravé expozic spolupracovali mimo odbornych zaméstnanci muzea
i externi specialisté, jako napf. Dr. Jan Fri¢.*' Instalaci zpravidla zajistoval stat-

ni podnik Vystavnictvi Praha. Z lesnickych expozic byly nové instalovany: Vyvoj

25 Napt. africké trofeje a etnograficky material z tricatych let 20. stoleti, které nashromazdili Adolf
a Hilda Schwarzenbergovi.

26 Vice k vyzdobé loveckého zamku Ohrada: IVANEGA, Jan, Ohrada, Lovecky zémek Ohrada, Sta-
vebni dé&jiny, NZM, Praha 2014, s. 49-90.

27  Muzeum lesnictvi, myslivosti a rybaistvi, Navstévni kniha 1962-1963.

28 Tamtéz.

29 ,Velmi krdsné a ndzorné usporddand vystavka nasich lesdkd. Jsme velmi spokojeni. Dékujeme
[podpis] + P. Zikes." Tamtéz.

30 Nérodni zemédélské muzeum, Zprava o ¢innosti CZM v loveckém zamku Ohrada 1962.

31 Jan Fri¢ (1883-1971) vyznamny Cesky lesnik, vyzkumnik, lesnicky historik a muzejnik, spisova-
tel, pedagog. Spoluzakladatel Jednoty ¢eskych lesnikii zemi Koruny ¢eské (1907) a Cs. matice
lesnické (1920), zakladatel lesnické sekce CZM (1923), v letech 1933-1953 jednatel Zemédél-
ského muzea, koordinator Nau¢ného slovniku lesnického, autor mnoha knih a studii. Podilel
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1. Muzeum lesnictvi, mysli-
vosti a rybdrstvi Ohrada
(1962), vystava ,Lesy musi
Zit"v hlavnim sdle.

Zdroj: Fotoarchiv NZM
Praha.

péstovani lesti v ¢eskych zemich (1966), Zivot lesa, sou¢asné lesnictvi a vyznam
lesa, Vyvoj tézby a doprava dfeva, Zpracovani dreva (1967), Lesy v pravéku
(1969), Vyvoj lesnictvi (1972) a Socialni vyvoj lesniho délnictva (1973). Do pra-
jezdu zdmku byly umistény vyfezy Sumavskych strom0 az 450 let starych, vcet-
né boubinského ,krale smrkd” v severni chodbé prvniho poschodi byly umisté-
ny exponaty lesni téZby, dopravy a zpracovani dieva s ukdzkami starych lesnich
femesel, jako je paleni dfevéného uhli nebo kolomaznictvi. Prvni mistnost se-
verniho kridla obsahovala mnozstvi nastroju pro zalesfovani, skolkafstvi, sbér
semen, pésténi a ochranu lesa, ale také pfistroje pro vymérovani a fady Marie
Terezie. Mensi mistnost severniho kfidla byla vénovana lesnické osvété a skol-
stvi, pokracovala zde vystava exponatl pro zafizeni lest a naradi pro ochranu

se na zpracovani libret k lesnickym expozicim v oblasti lesnického Skolstvi, vyzkumu a zdkono-
darstvi.
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2. Muzeum lesnictvi, myslivosti a rybdrstvi Ohrada (2015), expozice ,Doprava dieva” z roku
1967. Zdroj: Fotoarchiv NZM Praha.

3. Muzeum lesnictvi, myslivosti
arybdrstvi Ohrada (1972),
expozice ,Vyvoj lesnictvi’,
semendrstvi, Skolkarstvi,
péstovdni lesa a taxacni
pristroje. Zdroj: Fotoarchiv NZM
Praha.

lest. Severni ¢ast vychodniho kridla tvorily expozice pfirozenych lesnich typu,
vcetné pldnich profild a typické fauny a flory, v dalsi mistnosti pokracovaly té-
Zebnim naradim a koncily vyrobky ze dfeva s ukazkami jeho zpracovani. Tyto
expozice v upravené podobé predstavovaly zaklad ohradskych expozic jesté
do neddavné doby.
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4. Muzeum lesnictvi,
myslivosti a rybdr'stvi
Ohrada (1972), expo-
zice ,Vyvoj lesnictvi’,
taxacni pristroje, les-
nické skolstvi a osvéta.
Zdroj: Fotoarchiv NZM
Praha.

5. Muzeum lesnictvi, myslivosti a rybdtstvi Ohrada (2015), expozice ,Zivot lesa” z roku 1967,
prirozené lesni typy s typickou faunou a florou. Zdroj: Fotoarchiv NZM Praha.

Jednim z velkych projektd v rdmci védecko-vyzkumného ukolu o vyvo-
ji vodni dopravy, ktery muzeum realizovalo, byla rekonstrukce pfipravy a spla-
veni vltavského voru provedena v roce 1971. Na akci spolupracovalo nékolik
organizaci i jednotlivcd. Z této plavby byl Ceskou televizi nato¢en dvoudilny
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dokumentarni film* a nékteré pfedméty byly prevzaty do sbirek. Posledni
z ukazkovych akci, které Ize také povazovat za kratkodobé expozice byla stavba
milite a paleni dfevéného uhli ptimo pfed zamkem v roce 2007.

Nova lesnicka expozice NZM Ohrada

Posledni expozice lesnictvi v loveckém zamku Ohrada byla vytvorena v sedm-
desatych letech 20. stoleti. Na svou dobu byla velice moderné a zajimavé fese-
na. Z rlznych ohlast Ize soudit, ze ji laicka i odborna verejnost velmi pozitivné
pfijimala. Pdvodné byla tato expozice planovana zhruba na 15 let. Tuto dobu
s mensimi obménami viak znacné prekrocila. Stala se viceméné fyzicky i mo-
rdlné zastaralou a zajem o ni v poslednich letech upadal. Rozvoj technickych
moznosti i nové pojeti muzejnictvi urychlily rozhodnuti vytvofit novou, zajima-
vou a poutavou expozici lesnictvi s vyuzitim bohatého sbirkového fondu mu-
zea. | kdyz nejde o nové téma, Ize tuto novou expozici posunout vice smérem
k ndvstévnikim neotrelou formou prezentace historickych souvislosti ve vyvoji
lesa a lesnictvi a v ndvaznosti na to predstavit aktudlni témata, potazmo i pro-
blémy soucasného lesnictvi. Lesnictvi je souborem velkého mnozstvi rliznych
podoborl potfebnych k celkové péci o les, tudiz je i mnoho moznosti jak ho
prezentovat. Jiz v minulych letech mélo muzeum pfipravené podklady k nové
expozici, bohuzel z finan¢nich dlvodu se expozici ,vlastnimi silami” nepodati-
lo realizovat.

NZM vstoupilo do jednani s Lesy Ceské republiky o moznostech spoluprace
pfi vytvofeni nové vystavy lesnictvi. Po sjednoceni predstav ziskalo muzeum
v LCR strategického partnera. Spole¢nym cilem se stalo vytvofeni zajimavé
a poutavé expozice.

Nova expozice lesnictvi bude umisténa v prvnim patfe severovychodniho
kfidla zdmku Ohrada ve stejnych prostorach, kde se nachazela jeji predchtdky-
né. Cilovou skupinu navstévnikd by mély tvorit prevazné rodiny s détmi a Sko-
ly, k ¢emuz logicky vybizi sousedstvi se zoologickou zahradou Ohrada, kde jsou
tyto skupiny navstévnikd nejbéznéjsi. Z pohledu muzea by viak bylo dobré,
kdyby expozice oslovila i odbornou vefejnost, vzhledem k tomu, ze se jednd
o specializované, odborné muzeum. Architektonicky navrh a néasledné projek-
tovou dokumentaci vypracovala firma ARS Fabrica, s. . 0., Praha. Expozice se po-
dle dispozi¢niho fedeni vystavnich prostor déli na tematické celky. Patfi k nim:
Vyvoj lesa a lesnictvi (les a jeho promény) - v prvni fadé navodi atmosféru
a uvede do tématu lesa a lesnictvi, pfedstavi nejdllezitéjsi etapy vyvoje za po-
moci sbirkovych predmétd, jako napfi. zkamenélého dieva, vyfezu druhého

32 Vice o akci: LANDA, Miroslav, Vory na Vltavé, Sbornicek z praci ¢lent Nérodopisného krouzku
pti Jihoteském muzeu v Ceskych Budgjovicich, Jiho¢eské muzeum v Ceskych Budé&jovicich,
1981, cislo XXXVIIL.
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nejstardiho smrku v CR, fadd Marie Terezie a dalsich, dale predstavi nejeast&;jsi
a nejdulezitéjsi dieviny CR a dalsi funkce lesa.

Pracovna lesnik - vytvofi iluzi pracovny fofta z pocatku 20. stoleti a pracovny
soudobého lesnika za pomoci pfedmétu typickych pro danou dobu a zéroven
formou dobovych materiald predstavi lesnické skolstvi a lesnické spolky.
Hospodaiska uprava lesa - je jednim z nejdulezitéjsich podobort lesnictvi za-
loZzenym na méfeni rliznych veli¢in stromU a porostd a zaroven mapovani. Te-
maticky v podstaté navazuje na predchozi pracovnu lesnikl. Predstavi celou
Skalu pfevazné historickych méficich pfistroju a staré lesnické mapy v porovna-
ni s novodobymi mapami.

Tézba a zpracovani dieva - pfiblizi vyvoj tézebniho néaradi (sekery, pily) a moz-
nosti vyuziti dreva jak v historickych dobach, tak i v sou¢asnosti.

Doprava dfivi - dokumentuje hlavni sméry v dopravé drivi s dlirazem na voro-
plavbu a sarikovani, které jsou zajimavé jak z technického hlediska, tak i dostup-
nosti autentickych exponatd.

Skolkafstvi a péstovani, jejich vyvoj z hlediska pouZzivanych néstrojl, opét za po-
moci bohatého sbirkového fondu a navazné predstavuje ochranu lesa, prede-
vsim hmyzi skidce a dfevokazné houby a jejich soucasny vliv na lesni prostiedi.

Celou expozici bude prochazet jakasi pomysina, tzv. ,schwarzenberska lin-
ka“, kterou budou pro jednotliva témata tvorit vybrané lesnické predméty z pu-
vodnich ohradskych sbirek. Jak jiz bylo uvedeno, plivodné byla Ohrada lovec-
kym zamkem rodu Schwarzenberg(, vyznamného Slechtického rodu, ktery se
dlouhodobé vénoval rozvoji lesnictvi (to bylo na pfelomu 19. a 20. stoleti nej-
vétsi chloubou jejich panstvi). Dojde tim tedy k propojeni expozice s historic-
kou budovou zamku.

Expozici dopliuji mechanické interaktivni prvky k ovéreni, jak sbirkovy pred-
mét, ktery je po hmatové a funkéni strance navstévnikovi pfirozené nedostup-
ny, funguje, jaké ma vlastnosti. Mezi tyto prvky patfii navrzené mechanické pa-
noramatické obrazy vytvorené z nékolika vrstev kulis a pfedstavujici jednotlivé
tematické celky. Nechybi ani ndvrh interaktivit za pouziti audiovizuélnich tech-
niky. Celkové je navrh expozice svym vytvarnym zpracovanim velmi odvéazny
a originalni. Zatim zUstava otazkou, jestli autenticky historicky objekt lovecké-
ho zamecku, ktery je navic narodni kulturni pamatkou, takovou expozici se zce-
la,specifickym vizualnim stylem” unese.

Nova lesnicka expozice NZM Praha

Pfi pfipravé nové expozice lesnictvi v NZM Praha bylo postupovano stejnym
zpUGsobem. Opét se jedna o spolupréci s Lesy Ceské republiky, které budou mit
v této expozici svij informacni stanek. Architektonicky névrh firmy ARS Fabri-
ca, s. r. 0. Praha, je v souc¢asné dobé rozpracovan do podoby projektové doku-
mentace.
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Prazska expozice je koncipovéana tak, aby se vzadjemné doplriovala s expozici
na Ohradé. Zakladni myslenkou bylo, aby navstévnici z prazského muzea méli
motivaci navstivit Ohradu a naopak. Jednotliva témata se maji postupné pro-
linat, ale zaroven se nerusit, takZze navstévnik bude moci zapojit viechny své
smysly. Expozice se zaméfuje vice na soucasné lesnictvi, i kdyz s jakymsi exkur-
zem do historie. Je uréena béznym navstévnikdim muzea i $koldm.

Ustfednim tématem a centrem expozice je les, jeho fauna a fléra, to vie pre-
zentovano prostiednictvim ¢tyf ro¢nich obdobi. Klicovou roli mé vélec s otoc-
nymi lamelami uprostied mistnosti, ktery vytvafi prostor pro riizné projekce
a klidné misto pfi komentovanych prohlidkach. Po jeho obvodu se pfedstavi
lesni zvér a ptaci a v druhé poloviné pak nastroje a pomucky k tézbé. Od vstupu
do expozice se potom jednotliva témata odviji proti sméru hodinovych rucicek.
Les a jeho vyvoj je prezentovan pomoci lesnich vegetacnich stupnd, zastoupe-
ni drevin i vyvojem vlastnictvi les(i. Nasleduje oblast péstovani lesa, kde jsou
vysvétleny zékladni postupy lesnickych praci (sbér semen, zalesfiovani, vycho-
va atd.) a s nimi souvisejici pojmy (kultura, oplocenka, MZD, okus atd.). K této
Casti patfi i stylizované stromy hlavnich dfevin v pfedni ¢asti salu s jejich typic-
kymi znaky. Logicky navazuje ¢ast tézba a doprava dieva a jeho zpracovani,
predevsim soucasné technologie podpofené simulaci dopravy dfeva po vodé,
kterd u nas byla ve své dobé velky fenomén. Mensi ¢ast bude vénovéana i mysli-
vosti, a to predevsim z pohledu chovu zvére (pfikrmovani, obory atd.). Pfedpo-
kladam, zZe pfitazlivou roli budou mit hlavné badatelské koutky, kde si budou
moci navstévnici vyzkouset své znalosti i Sikovnost na zékladé rliznych uko-
[0. Kromé ,vyrobni ¢innosti“ nezapomina tato expozice ani na les a lesnictvi
v uméni. Tomu by mél byt vénovan koutek v zadni ¢asti, odruseny od okoli, aby
si navstévnik mohl v klidu poslechnout uryvky z literatury nebo hudebnich dél,
prohlédnout vizualizovand vytvarna dila, pamétna mista v krajiné apod. Déle je
predstavena hospodaiska tGprava lesa, kterd vyuzivd mimo soucasnych i starsi
méfici pfistroje (sbirkové predméty) a staré mapy jako pojitko s pfipravovanou
expozici na Ohradé. V neposledni fadé se predstavi i lesnické skolstvi, bez né-
hoz by nebyla mozna odborna stranka lesnictvi. Expozici uzavira vice nez sou-
¢asné téma ochrany lesa a jeho dalsi funkce.

Vlystava je pojata velmi intuitivné a veskeré doplnujici a rozsitujici informace
budou predavany pomoci interaktivnich bodl. Mimo statické vystavni slozky
bude v expozici i kousek ,zivé" ptirody. Tuto Zivou ¢ast pFirody predstavuji ge-
lova plantaria, kde bude mozné sledovat kli¢eni a rist rostlin a kterad doplni tzv.
antquarium urcené pro sledovani a studium Zivota mravencd.

Nova expozice, tak jak je navrZzena, ma velky potencial pfedevsim pro skolni
skupiny, a nejen pro né, protoze ji Ize prezentovat ve formé lektorovanych pro-
hlidek. Ve spolupraci s LCR zde bude pfitomen tzv. lesni pedagog” ktery bude
zajistovat prohlidky a odborné programy a ktery by mél spolupracovat s dalsimi
pracovniky na propojeni teoretické &asti s terénni environmentalni vychovou.
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Seznam pouzitych zkratek:

CR Ceska republika

zZm Ceskoslovenské zemédélské muzeum

KRNAP  Krkonos$sky narodni park

LCR Lesy Ceské republiky, s. p.

LZ Lesni zavod

MzZD meliora¢ni a zpeviujici dfeviny

NZM Narodni zemédélské muzeum

UVTIZ  Ustav védeckotechnickych informaci v zemédélstvi

Summary: In the Czech Lands, the earliest museum exhibitions dedicated to forestry
appear in mid-19th century, at first in the Ohrada hunting lodge, later in the Museum of
Agriculture. Museum presentation of forestry had to struggle to win its place in museum
collections because forestry was for a long time seen as ‘merely’ part of game keeping
or perhaps something that may be included in collections of natural history. Gradually,
however, it gained recognition and nowadays it is commonly seen as one of the tradi-
tional areas covered by museum exhibitions. New exhibitions and displays dedicated to
forestry are created both in museums and exhibition spaces in information centres and
centres dedicated to ecology. This article maps the origin and development of forestry
exhibitions in the National Museum of Agriculture in the context of presentation of
forestry in Czech museums. Within this framework, the article describes the creation of
new forestry expositions both in Ohrada and in Prague, where they could now form the
basis of modern forestry presentation which should open to visitors in late 2016.
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